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ReSUIN O s

O conceito de direito natural ¢ um dos
fundamentos da civilizagdo ocidental. No entanto,
hoje estd praticamente ausente da vida intelectual.
Quais as doutrinas que provocaram seu esquecimento
¢ o que isso implicou para o mundo moderno? E,
mais importante, qual a sua relevincia para a ética, a
politica e a economia dos nossos dias? E o que este
artigo se propoe a examinar.

Abstract -

The concept of the natural law is one of the
basis of the western civilization. Nevertheless, today
it’s practically absent from the intellectual life. Which
doctrines affronted its forgetfulness and what did it
involve to the modern world? And, the most
important, what’s its importance to the ethical, to the
politics and to the economy nowadays? That’s what
this article propose itself to go over.

Introducao ..

Renova-se, atualmente, o interesse pelo
conceito de direitos, com énfase no discurso sobre
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matérias econdmicas. Nao questiono a validade dessa
discussio. Penso, entretanto, ser igualmente
importante, ou mais, voltar ao conceito bésico de
direitos.

Nio se pode dizer que exista escassez de
comentdrios sobre direitos. Praticamente, qualquer
coisa imagindvel € hoje proclamada como direito, indo
do direito de as mulheres abortarem, quando a gravidez
¢ indesejdvel, até o de os prisioneiros terem um nimero
preciso de metros ctibicos de espaco.

Mas nio € dessa nova safra de direitos que
pretendo falar, pois, penso eu, por mais insignes que
sejam os 6rgaos que os proclamem, ndo sdo mais que
expressdes da vontade e do poder dos homens. Sdo
direitos sem lastro, da mesma forma que nossa moeda
0é. Os direitos que tenho em mente, sdo de uma safra
muito mais antiga e reclamam, como fonte de sua
autoridade, algo muito mais substancial. Sdo direitos
considerados existentes na natureza das coisas,
antecedendo até mesmo aos governos, tribunais e
constituicdes. Sao os chamados direitos naturais.

Os direitos econdmicos, em voga ultimamente,
consistem, por exemplo, no direito do homem aos
frutos do seu esforgo, a trocar livremente os seus bens
com outros proprietdrios, a ter, manter e a ficar seguro
de sua posse, sem interferéncia arbitraria de qualquer
pessoa ou autoridade. Sdo eles que estdo emevidéncia
atualmente, com reflexos significativos na civilizagio



moderna.

A importancia de resgatar-se o direito natural
tornou-se mais clara para mim nos dltimos tempos. A
globalizacdo, a aglutinagio dos paises em blocos
econdmicos e, no Brasil, a elei¢cdo de Fernando
Henrique Cardoso para a Presidéncia, t€m sido
interpretadas como uma grande mudanga nas posi¢oes
dos governos. Tem-se falado muito de liberdade
econdmica, de tornar livre a iniciativa, de remover
controles governamentais, de flexibilizar a legislagio
laboral. Mas, as justificativas, ao que eu saiba, t€m
sido feitas somente em termos pragmaticos e utilitarios.

A razdo, apresentada pelos neoliberais, é que
o povo tem direito aos frutos de seu esfor¢o e que a
diminuicdo do Estado, com a entrega de um nimero
cada vez maior de tarefas ao mercado, resultard em
maior poupanga e formagdo de capital, em mais
emprego € em aumento da produgdo. Em suma,
enfatizam-se os beneficios sociais, ndo os direitos dos
individuos.

Nio é meu proposito, neste artigo, fazer
criticas aos programas de governos. Chamo a
atencdo para eles apenas para deixar claro que falta
algo as justificativas que estdo sendo oferecidas.

E o que falta ndo € algo acessorio: € critico,
essencial. A lacuna no pensamento dos seguidores
do neoliberalismo - a omitida fundamentagdo com
base nos direitos - néio € algo peculiar a eles. Euma
caracteristica do nosso tempo. Ha uma enorme lacuna
no pensamento moderno. Pensar em termos da
natureza das coisas, o que € essencial para a
descoberta e afirmagio dos verdadeiros direitos, hd
muitos anos ja ndo faz parte da moda intelectual. Entao
serd dtil examinarmos por que caminho chegamos ao
atual clima de opinido e o que ele implica.

1. A filosofia do direito natural

Raciocinar sobre a natureza das coisas era
essencial a um conjunto de idéias as vezes chamado
de filosofia do direito natural. E necessdrio, portanto,
examina-la nesse contexto.

A filosofia do direito natural foi preterida no
decorrer do século XIX. Esse abandono significou

uma grande mudanga no pensamento. As doutrinas
do direito natural foram um dos fundamentos do

pensamento ocidental desde os tempos dos estdicos
romanos e seus antecedentes remontam ainda auma
época anterior. O interesse na lei natural ndo foi
constante, com certeza; cresceu e minguou ao longo
dos séculos.

Mas cada periodo de renascimento
(redescobrindo aspectos do pensamento antigo) trazia
renovacdo de interesse na lei natural, até, inclusive, o
renascimento classico dos séculos XVII e XVIII.

Com efeito, Otto von Gierke declarou que
(...) o desenvolvimento das idéias do direito natural
(...) chegou ao dpice no final do século XVIII.
Depois disso, pode-se comegar a tragar o processo
de (sua) queda e desintegragdo (...).

Ja me referi ao habito de raciocinar sobre a
natureza das coisas como uma filosofia, mas nunca
foi exatamente isso em sentido abrangente. Atingiua
condi¢do de filosofia do direito na Roma antiga,
renasceu como parte do esquema mais amplo de
direito de Tomds de Aquino e foi a infra-estrutura
sobre a qual se assentou o desenvolvimento do direito
moderno, da Renascenca ao século X VIIL

De modo geral, porém, foi mais uma maneira
de perceber a realidade do que uma filosofia
conscientemente elaborada. Aqueles que a véem
simplesmente como uma teoria legal, ou mais
amplamente como uma teoria da sociedade ou do
estado, subestimam suas pretensoes e impacto, pois
ela impregnou o pensamento do século XVIII, da
miisica e poesia a ciénciae politica. Talvez a teoria do
direito natural possa ser entendida melhor em termos
de certas doutrinas que se desenvolveram a partir dela.

Subjacente a essas doutrinas estd a crenca
de que hd uma ordem natural implicita no universo,
de que hda uma lei para o homem e uma lei para as
coisas, de que tudo tem sua propria natureza, de que
essas coisas explicam as regularidades percebidas e
de que hd uma notavel harmonia em toda a criagéo.

2. As doutrinas do direito natural

As doutrinas do direito natural surgem quando



se concentra a atenc@o nas caracteristicas perenes da
realidade. Por exemplo, para se conhecer a natureza
do homem, € necessdrio remover tudo o que €
acessorio a cada homem (ou mulher) em qualquer
tempo ou época: roupa, linguagem, tamanho, medidas,
distribuicdo de pélos, cor, etc. Entdo, pergunta-se:
quais sdo as caracteristicas que distinguem o género?
Quais as suas potencialidades?

Como eu disse, muito se perdeu devido ao
abandono do conceito de direitos naturais por tantos
pensadores no século XIX. Néo pretendo afirmar,
evidentemente, que tenha sido totalmente abandonado
ou que ndo mais existam tracos dele na atualidade.

As teorias de direito natural foram mantidas
vivas por alguns estudiosos catdlicos, particularmente
os tomistas. Pensadores como Joseph Wood Krutch,
Leo Strauss e Eric Voegelin mantiveram vivos alguns
conceitos bdsicos em nossa época. E, enquanto existir
a Constitui¢io dos EUA ou aeconomia cldssica, para
tomar dois exemplos, algo das leis do direito natural
estard em vigor.

Porém, do comego do século XIX para a
atualidade, houve um claro afastamento do modo de
pensar, do qual dependem as idéias baseadas no
direito natural.

Os roméanticos continuaram a admirar a
natureza, mas eles se concentravam no concreto ¢
ndo no abstrato, no particular e nao no geral. Um dos
rebentos do romantismo foi o historicismo, movimento
que tinha por objetivo encontrar a realidade na
unicidade de particulares eventos historicos.

Hegel providenciou o lastro filoséfico para
isso. As teorias evoluciondrias do século XIX t€ém
residuos do direito natural, mas eles foram
transformados em leis do desenvolvimento historico,
com o direito natural tornando-se forca principal em
vez de substrato da ordem. O ponto de vista mudou
de foco, com a atengao passando do permanente para
omutdvel.

Ahistéria praticamente substituiu a filosofia.

3. O utilitarismo

O abandono das doutrinas do direito natural

ndo foi uma simples questdo de mudanga de ponto de
vista. Alguns pensadores repudiaram, denunciaram e
difamaram a propria idéia de leis naturais. Os
utilitaristas estavam entre os que mais abertamente o
faziam. Jeremy Bentham disse dos que acreditavam
no direito natural que (...) tomam por objeto uma
lei da natureza; um fantasma obscuro (...).

John Stuart Mill atacou a propria idéia de uma
natureza benevolente e ordenada (acusando a
natureza de crueldades, mais ou menos, como aqueles
que acusam Deus): A natureza empala os homens,
(...) lanca-os para serem devorados por bestas
selvagens, (...) mata-os de fome, congela-os com
o frio (...) e tem centenas de outras mortes
horrorosas de reserva (...).

Obviamente, Stuart Mill estava considerando
anatureza de forma concreta, como muitos romanticos
o fizeram, mas sem admirac¢@o por ela. Bentham
também estava interpretando erroneamente a teoria
do direito natural, pelo menos em parte.

Isso ¢ estranho, porque ninguém foi mais
devotado aos principios da economia do que os
utilitaristas, e eles certamente nio acreditavam que
esses principios foram concebidos pela vontade
humana. Suponho que eles interpretaram erronea-
mente o direito natural e por isso o consideraram um
estorvo para alguns de seus fins.

Bentham encontrou um obsticulo nos
expoentes do direito natural e simplesmente repudiou
ateoria.

Mill tornou-se socialista, no final, o que foi
um desenlace 16gico de suas premissas utilitaristas ndo
limitadas por uma compensadora crenga na ordem
natural, que tornaria o socialismo impossivel.

Isso nos leva ao ponto crucial da questao.

Para o socialismo ter uma possibilidade
minima de ser intelectualmente respeitdvel, era
necessdrio que a crenga em uma ordem natural € no
direito natural perdesse o dominio. Era necessério
acreditar que os homens podiam criar um sistema que
nao fosse obstruido por qualquer ordem subjacente.
O socialismo surgiu na esteira do declinio na crenga
de uma ordem natural (da qual as leis do direito natural
sdo tidas como a mais precisa evidéncia); aremogdo
desse obstdculo lhe preparou o caminho.



Os direitos econdmicos, aos quais me referi,
eram direitos naturais, na origem. O conceito de
direitos naturais era uma das doutrinas do direito
natural e, com a queda deles, eles também cairam.
Os homens continuaram a falar de direitos, mas o
respaldo que agora tinham, se encontrava apenas na
lei positiva.

Isto significa que os direitos podiam ser
ampliados ou abolidos de acordo com a vontade dos
governantes e que somente argumentos momentianeos
e utilitdrios poderiam ser levantados contra eles ou a
seu favor.

4. A economia classica e o direito
natural

A economia cldssica nasceu dacrengaemum
universo ordenado e nas doutrinas do direito natural
que prevaleciam na época. A obra A riqueza das
nagoes, de Adam Smith, publicadaem 1776, foi o
marco editorial para o desenvolvimento da economia
classica. Smith argumentava que o individuo
industrioso, na persegui¢do de seus proprios
interesses, ao comprar e vender no mercado, contribui
para o bem-estar dos demais. Estd inclinado a
perseguir seu proprio interesse por natureza e sua
condicio neste mundo € tal que, se ele o persegue
produtivamente, contribui para o estoque geral de
bens. Ao fazerisso, (...) visa apenas ao seu proprio
ganho e €, nesse, como em muitos outros casos,
levado por uma mdo invisivel a promover um fim
que ndo era parte de sua intengao.

Uma adverténcia necessaria: Sé se pode
entender a idéia da harmonia de interesses gerada pela
mdo invisivel lembrando que Smith falava no contexto
do Estado de Direito: as leis naturais que regem o
equilibrio ecoldgico seriam substituidas pelas leis gerais
de justica, claras e imutdveis, aplicdveis igualmente a
todos, inclusive as autoridades. A liberdade de agﬁb
por ele defendida significa liberdade no Ambito das
leis gerais do Estado de Direito. A infervengdo a que
ele se opunha referia-se apenas a violagdo da esfera
individual (por parte de outro individuo ou do governo)

que a lei da justica tem por objetivo proteger. A
falta de entendimento desses pontos tem levado muitos
a afirmar que Smith advogava o capitalismo
selvagem. Trata-se justamente do contrdrio, conforme
explicarei mais adiante.

Voltando ao tema.

Para os economistas cldssicos, hd uma ordem
natural das coisas, que faz com que a contribuicdo
involuntdria ocorra. Ndo ¢ necessirio o governo
intervir para fazer surgir essas condi¢des da economia;
aintervencdo seria presuncosa e desagregadora, diz
Smith.

Ao contririo: (...) abolidos os sistemas de
preferéncia ou restri¢do, o 6bvio e simples sistema
da liberdade natural estabelece-se por si mesmo,
de acordo com sua propria harmonia. Cada
homem, desde que ndo viole as leis da justica (grifo
meu) tem liberdade de buscar seu interesse proprio
como melhor lhe convier, e fazer sua operosidade
e capital produzirem em competi¢do com aqueles
de qualguer homem ou grupo de homens.

Smith chegou a essa conclusio concentrando
sua aten¢@o na natureza das coisas: a natureza do
homem, que sempre vela pelo que lhe convém; a
natureza da producdio; a natureza da sociedade; a
natureza do mercado. Mas € ficil interpretar de forma
equivocada sua afirmagdo de que (...) um simples
sistema de liberdade natural estabelece-se por si
mesmo, de acordo com sua propria harmonia.

Isso pressupde que o governo cumpra a
fungdo que lhe € prépria; pressupde que a lei da
Jjustica prevaleca e que os individuos e grupos
voluntérios tenham o gozo de seus direitos protegidos.
Em resumo, pressupde que os individuos tenham
direitos e, dada a visio da época de Smith, que sejam
direitos naturais.

O problema pode ser formulado da seguinte
maneira: dada a existéncia do governo, com seu
monopdlio do uso da forga, o que o impedird de
interferir nos empreendimentos econdmicos dos
individuos? E, em todo caso, qual € a fronteira entre
o negdcio do governo e 0s negdcios dos individuos e
grupos voluntérios?



5. O historicismo

O palcoestava preparado para os historicistas
que conceberiam qualquer economia simplesmente
como o resultado do desenvolvimento histérico. A
idéia de beneficio social como objetivo da atividade
econdmica permaneceu e, como os historicistas s6
reconheciam detalhes e ndo o todo, foi facil mostrar
que muitas pessoas ndo se estavam beneficiando muito
de um dado sistema econdmico. Dai a justificativa para
aintervencdo do estado, ou mesmo para a revolugdo.

Nesse esquema, os beneficios sociais
deveriam ser conquistados ao custo de qualquer
intrusdo nos direitos dos individuos que se julgasse
necessdria para alcanga-los.

Agora, fagamos novamente a leitura de Adam
Smith. Ele nfo disse que a busca do beneficio social
era a causa da riqueza dos povos. Pelo contrdrio,
declarou que (...) nunca conheci muitas coisas boas
feitas por aqueles que dizem comerciar tendo como
seu objetivo o bem puiblico. A causa da riqueza das
nacdes, disse Smith, é o emprego, pelos individuos e
grupos, de seu esforgo e capital para enriquecer-se.
As melhores condi¢des para tal sdo os direitos
individuais firmemente estabelecidos. A doutrina dos
direitos naturais ofereceu os fundamentos para o
governo baseado na supremacia das leis gerais - 0
estado de direito.

6. Um contrato social baseado no direito
natural

Como cu disse, descobrem-se os direitos
naturais dirigindo-se a atengao para a natureza das
coisas. A formulagao tradicional dessa posi¢do eraa
de que o homem tem direito a vida, a liberdade e a
propriedade justamente adquirida. Pode-se chegar a
justificagdo do direito a vida da seguinte maneira:
qu 2m, ando ser 0 homem, tem o direifo a sua prépria
vida? E, dentro da real natureza das coisas, como
pode haver uma demanda que preceda a do individuo?
Em resumo, o direito de um homem a sua vida é
primdrio. Ela € dele por direito. Ele s6 pode perder
esse direito por um ato préprio voluntdrio. O direito a

liberdade ¢ sobretudo o direito de ndo ser tolhido ou
preso, de ir e vir sem impedimento ou restrigao.

Na pritica, significa o direito de agir desse
modo, a ndo ser que haja uma boa razdo para
restri¢io, atestada e provada. Em sentido amplo, o
direito & liberdade € o direito de usar as proprias
faculdades como se queira. Isso também tem
fundamento na natureza das coisas. O direito ao uso
das préprias faculdades € adjunto ao direito a vida,
porque ¢ pelo emprego delas para finalidades
construtivas que a vida pode ser mantida. O direito
natural a propriedade justamente adquirida surge
dessa maneira.

O que uma pessoa concebe em sua propria
mente faz com suas proprias maos, utilizando suas
proprias ferramentas, com materiais seus, Ihe pertence
por direito. E seu direito ficar com isso ou dispor disso:
guardar, vender ou passar como heranga para quem
quiser. Isto estd na natureza das coisas.

Muito se pode aprender raciocinando sobre
anatureza das coisas. Na verdade, é duvidoso que a
propria razao possa sobreviver se deixarmos de pensar
em termos da natureza das coisas. Mas, quero referir-
me a apenas mais um uso desse modo de pensar: 0
do contrato social, outra das doutrinas do direito
natural. Menciono o contrato social porque €
necessirio destacar que os direitos sociais nao sao
absolutos; sio limitados. Os direitos & vida, a liberdade
e a propriedade sdo limitados por esses mesmos
direitos de outras pessoas. O contrato social ndo €
um acordo escrito. Antes, ¢ um acordo que, dada a
natureza das coisas, é necessirio & natureza da
sociedade.

£ a concordéncia técita de todos em ndo usar
a violéncia, em deixar que os outros usufruam os frutos
do trabalho préprio, em ndo avangar na propriedade
alheia, respeitar os contratos, honrar os pais, amparar
os filhos, manter a palavra, cumprir as obrigagses. Se
o contrato social significa limites aos direitos
individuais, também contém, implicitamente, limites ao
poder do governo.

Por isso nio pode ele, em nome dos
superiores interesses do pais, ferir os direitos dos
individuos, pautando-se apenas pelas motivagoes
econdmicas, em flagrante violagdo a este contrato.



Conclusio

Um Governo ndo limitado pelos direitos das
pessoas sob sua jurisdicio é como um automével sem
freios. Seria possivel fabricar um automdvel desse tipo,
ou mesmo remover os freios de um ja produzido. Mas
eu ndo apostaria na seguranca dos passageiros ou de
qualquer pessoa nas proximidades.

governos sem freios implicitos nos direitos de
seus cidaddos sdo igualmente perigosos, ou até mais
perigosos. A propriedade estd ameagada quando o
governo ndo tem limites; o comércio € precirio; todos
os tipos de intervengdo podem obstruir a produgido e
adistribuicdo de bens.

Se os direitos individuais e a concepcio de
uma ordem natural estiverem ausentes, 0s argumentos
de Smith e dos economistas cldssicos podem ser
postos de cabega para baixo. Ndo € necessdrio
imaginar areversio; ela ji ocorreu.

Adam Smith enfatizou os beneficios sociais
que decorrem da economia. O titulo A rigueza das
nag¢des sugere que esse ¢ um objetivo, embora nio
seja o ponto principal da obra. N@o obstante, a nogdo
de propésito da economia foi estabelecida. Os utili-
taristas do século XIX juntaram a isso o conceito de
o maior bem para o maior nitmero, como padrio
de justificativa para a economia. Repudiaram o direito
natural e com ele tudo, a nio ser remanescentes da
concepgio de ordem natural.

Com isso, 0 mercado passou a ter prevaléncia
sobre as pessoas. O interesse puiblico passou a
prevalecer sobre os direitos dos individuos. Nenhum
direito individual pode prevalecer sobre os direitos
da coletividade. Como a concepgao de direito passou
a ser apenas positivista, sua produgdo passou a ser
monopdlio do estado.

As conseqiiéncias, em termos de violagdes
dos direitos dos individuos, sio funestas. E necessario,
portanto, dar énfase aos direitos e ndo ao imediatismo
econdmico, beneficios sociais e medidas prética§
tomadas pelo governo. A fonte da prosperidade
encontra-se no individuo e no emprego voluntério da
engenhosidade e do capital. O fundamento disso esta
na natureza das coisas. Os direitos de que falo ndo

sdo concedidos pelo governo. Sdo garantidos na
medida em que se restringem os poderes do governo
aesfera que lhe € natural. Ndo podem ser violados
impunemente.

Urge ressuscitar-se os postulados do direito
natural, para que voltem a ser a mens legis de todo o
ordenamento, resgatando-se, assim, os ideais de
justica e bem estar social.
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