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HA ALGO DE ERRADO COM A NOSSA HISTORIA? UMA REFLEXAO
SOBRE A BAIXA-ESTIMA DOS BRASILEIROS.

Lupércio Antdnio Pereiras

RESUMO: Este artigo faz uma reflexio sobre um trago peculiar a cultura brasileira, qual scja, a atitude iconoclasta do brasileiro
em relacio a sua propria historia. Tenta desvendar a origem historica desse comportamento cultural ¢ chama a atengao para 0s
riscos que um pais enfrenta ao olhar para o seu passado com superficialidade ou leviandade.
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INTRODUCAO

O artigo que se segue foi escrito originalmente como
texto base de uma palestra proferida em setembro de 1998 no
Rotary Clube de Maringéa Velho, na celebragio do Diada Patria.
O mesmo texto serviu de base para outra palestra apresentada
em Umuarama, desta vez como parte da programacio alusiva
aos 500 anos de descobrimento do Brasil, promovida pelo
Colegiado de Historia da UNIPAR - Umuarama em 2000. O
seu objetivo ¢ desvendar a origem histérica da baixa estima
que o brasileiro tem pelo seu passado, em contraste com outros
povos, como 0s norte-americanos, que se orgutham de sua
historia e de suas instituigdes. O texto faz também consideragdes
sobre os riscos de um discurso historiografico pseudo-critico e
iconoclasta em relacdo ao passado.

Qual a origem historica dessa baixa estima do
brasileiro?

Em primeiro lugar, gostaria de agradecer ao convite
que me foi formulado para participar desta comemoragao
alusiva ao Diada Patria. Sinto-me honrado em participar desta
comemoragio na qualidade de palestrante. Comemorar o Dia
Nacional tornou-se uma raridade no Brasil de hoje. O que se
constata & que o indice de civismo € baixo e o culto a patria ¢
quase inexistente no Brasil. Nao fossem as comemoragoes
oficiais das capitais que enchem a programagio das emissoras
estatais/educativas de televisdo, de baixissima audiéncia por
sinal, nas manhs do dia 07 de setembro, poder-sc-ia dizer que
o Dia da Pétria passaria despercebido pela imensa maioria do
povo brasileiro. **

O fendmeno ndo tem barreiras entre classes sociais.
Pobres, ricos ¢ remediados tém praticamente 0 mesmo
comportamento em relagio ao Dia da Patria: indiferenca,
quando ndo deboche. Entre as clites intelectualizadas, o que
se passa é mais grave ainda. No meio universitdrio, por exemplo,
ninguém ousaria comemorar ou sequer fazer umareflexao sobre
o Dia da Patria, porque, se o fizesse, certamente seria chamado
de imbecil ou, na melhor das hipiteses, de reaciondrio.

Neste sentido, hd um vivo contraste entrc o
comportamento do brasileiro e do cidaddo meédio norte-
america.

# - Docente na UEM (Universidade Estadual de Maringa).

1 As emissoras comerciais, exatamente as de maior audiéncia, ignoram qu

Este comemora a sua data nacional. O dia 4 de julho
ndo ¢ apenas um feriado nacional nos EUA, mas uma
verdadeira festa, com ampla participagio popular. Além disto,
0 norte-americano tem uma postura diferente do brasileiro em
relacio a seu passado e aseus herdis patrios. Jefferson, Franklin,
Adams, Lincoln , os “pais fundadores” da patria americana sao
reverenciados. O norte-americano médio tem orgulho de seu
passado. E o brasileiro, 0 que pensa de seu passado e de seus
herois?

Uma boa medida do que o brasileiro escolarizado
pensasobreo Diada Pitria ¢ dado pelo sucesso do filme Carlota
Joaquina, de Carla Camurati. Um acontecimento da
envergadura da transmigrago da Familia Real portuguesa para
o Rio de Janeiro, que efetivamente pde fim ao estatuto colonial
do Brasil, ¢ tratado com cstarrecedora leviandade pelo filme
dirigido por Camurati. Tudo que envolve aquele grande evento
historico, a comegar pelo personagem que simboliza o micio
de uma Nova Eranahistéria brasileira, Dom Jodo VI, passando
por seus conselheiros, seus ministros, ¢ até acontecimentos
como a Abertura dos Portos, € barateado e ridicularizado no
filme. Dom Jodo VI éum moleirdo que, além de corno e glutéo,
nio passaria de marionete nas maos de magquiavélicos
conselheiros a servico da Inglaterra. Qual a outra imagem de
Dom Jodo que o filmenos transmite, além daja tao terrivel que
acabamos de mencionar? A de um homem que ndo fala, mas
apenas balbucia; de um ser abjcto escravizado pela gula,
sempre com as maos gordurosas de tanto comer palinha assada;
de um homem que sequer controla seu proprio intestino
(lembra-se da cenaque o régio personagem tem de sair as pressas
dacarruagem?); deum homem, enfim, que vive se escondendo
dos problemas, a comegar pelos adultérios de sua esposa, a
irascivel Carlota Joaquina. O filme ¢ impiedoso com a figura
de Dom Jodo VI, Camurati ndo deixou pedra sobre pedra na
imagem de D. Jodo VI. Sob qualquer angulo em que a Camera
de Camurati focou Dom Jofio, este ndo passa de uma figura
incapaz, desprezivel e repugnante.

Nio Ihes soaria estranho que todos esses “atributos”
sejam associados aum personagem que, em meio auma Europa
turbulenta ¢ convulsionada, onde poderosas e tradicionais
dinastias estavam sendo destronadas pelo furacdo napolednico,
conseguiu levar a cabo uma complexa operagao de

ase por completo a celebragio do Dia da Independéncia. Partem do

pressuposto de que se trata de um assunto incapaz de atrair a atengio do grande publico.
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transferéncia de sua Corte para a segurancga do Rio de
Janeire? Nio ocorreria a ninguém indagar como esse
arrematado imbecil teria logrado tamanho feito?

E incrivel como a anélise mais superficial ¢
unilateral de um acontecimento tio denso, complexo e
cheto de significados como a chegada da Familia Real,
que naugurou uma nova era na histéria do Brasil, pode
arrancar risos da platéia nos cinemas. Nio se trata,
evidentemente, de um filme despretensioso, destinado
apenas a fazer o publico rir, mas trata-se cfetivamente de
uma interpretacdo da historia do Brasil que se pretende
critica e atualizada. Ai é quereside o problema. A histéria
patria ¢ tratada com deboche e superficialidade €, mesmo
assim, o filme € bem recebido pelo grande publico com
endosso da chamada “massa critica” do pais. Portanto, o
sucesso do filme ¢um indicador do que o publico brasileiro
pensa de sua elite dirigente.

Vejamos um outro exemplo, nesta mesma linha.
Ougam aletra deuma cango de sucesso do falecido cantor
pop Cazuza. Para Cazuza, a bu rguesia fede. Se
Pesquisdssemos um pouco mais encontrariamos indimeros
outros exemplos. E apropria elite, o que pensa de si mesma?
O conceito que ela faz de si propria também é péssimo
porque ninguém quer se identificar como elite. Todos
falam mal da elite, inclusive os membros da propria elite,
Curioso pais é este, em que a propria classe dirigente néio
se assume como tal. O Brasil ¢ o pais singular onde todos
sao da oposigdo, a comegar pelos que estao no poder.
Assim ndo ha que culpar seniio o passado perverso.

Ora, scapropria elitendo quer se identificar como
elite, 0 que deveriamos esperar dos demais setores da
sociedade? Talvez s¢ja por isso que, no Brasil, homens
publicos da envergadura de um Cairu, de um José
Bonifécio, de um Joaquim Nabuco, sdo ignorados pelo
povo ¢ tratados com desdém pelos intelectuais. E aqui
tocamos num ponto essencial de nossa analise. Nos meios
mtelectuais brasileiros, ¢ um procedimento corriqueiro
confundir-se senso critico com um negativismo abscluto
ou com uma irreveréncia iconoclasta. Ou sgja, pensa-sc
que falar mal das elites dirigentes do presente ¢ do passado
¢ um exercicio de independéncia intelectual. A postura
que predomina ¢ a seguinte: sendo o Brasil um pais cheio
de desigualdades ¢ atrasado em relagdo a outras nagGes,
scgue-se dal que o nosso passado deve ser rejeitado ou
esquecido ¢ que toda a culpa de nossas desgragas cabe as
clites. Denunciar o poder e espinafrar as chamadas cl asses
dominantes ¢ garantia prévia de sucesso no discurso
universitéario. Isto da Ibope ¢ sustenta muitas carreiras
universitarias,

Mas esse procedimento ndo pode ser qualificado
de exercicio de senso-critico. Por que? Ora, porque se trata
depura adesdo aum trago ja fortemente arraigado no senso-
comum. Senso-critico ¢ outra coisa. E saber refletir sobre
as dificuldades que tivemos no passado, o que seria de
grande valia para compreendermos a verdadeira natureza
dos problemas atuais.
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Essa atitude negativa em relagio ao nosso passado
aborta qualquer possibilidade de reflexio sobre este mesmo
passado. E claro que ndo estou pregando aqui a postura inversa,
de pura exaltagio de nosso passado e de nossos herdis. Mas é
preciso recuperar a nossa capacidade de pensarmos com
independéncia de espirito. Isto significa evitar o apelo facil de
explicar todas as nossas dificuldades a partir de uma teoria
conspiratoria da historia, segundo a qual todos os nossos
problemas foram gerados pelos “outros” (ora as “clites” do
passado, ora os “exploradores exlernos”) e nunca por nos
proprios.

Nesta altura, deveriamos fazer a seguinte mdagacao.
Qual a origem histérica dessa baixa estima do brasileiro? Por
que nos cnvergonhamos de nosso passado? Por que nao
reverenciamos nossos heréis? Por que, pelo menos, nio os
levamos a sério, ja que tivemos muitos homens dignos de todo
respeito no passado? Por que, em geral, 0s tratamos ou como -
imbecis (como Dom Joo VI no filme Carlota ] oaquina) ou, entio,
como simples vildes que simbolizam um passado indigno ¢
gerador dos infortunios presentes? E pena que ndo possamos
nos alongar nesta questio, dada a brevidade do tempo de que
dispomos.

Nossa hipotese ¢ de que, em se tratando de algo tdo
generalizado entre todas as classes sociais, essa visio amarga da
historia brasileira deve ter raizes muito profundas. De onde viria
tanta amargura ¢ tanto desprezo pelo passado? Tudo indica que
se trata de um trago cultural que remonta ao periodo colonial.
Em sua origem mais remota, relaciona-se ao processo de apogeu
¢ declinio econdémico de Portugal.

Em Os Lusiadas, publicado no final do século XVI,
Camdes ja nao canta a gloria presente dos portugueses, mas 0s
feitos de seus antepassados. O queisto si gnifica? Ora, significa o
nascimento de um sentimento de frustragéo nacional portugués
que, de alguma forma, herdamos junto com a lingua, religido,
usos ¢ costumes oriundos de Portugal. Camdes ja descreve o
Portugal de seu tempo como um “reino cadaveroso”, que se
debate nz decadéncia e esta preste a cair sob dominio da coroa
espanhola. Nog séculos XVII e XVIII firma-se aidéia do atraso de
Portugal emrelagio aoutras poténcias como Inglaterra, Holanda
e Franga. Ha um esforgo pratico e teorico dos portugueses para
tirar anagéo do atraso, 0 que pode ser constatado nos escritos de
mais de uma geragio dos Condes de Ericeira, nos escritos de um
Duarte Ribeiro de Macedo, de um Padre Vieira, deum Dom Luiz
da Cunha e na agfio politica de um Marqués de Pombal. Apesar
disto, Portugal termina o século XVIII sem recuperar sua ja
distante pujanga. Comega-se a gestar ai uma visdo negativa da
histéria lusa que se transmite como heranca ao Brasil
mdependente. Herdamos dos portugueses aidéia de inferioridade
em relagdo aos outros povos.

No século XIX, com a independéncia, a historia se
repete. O nosso espelho passa a ser os EUA.

Os norte-americanos fizeram sua mdependéncia em
1776, os brasileiros em 1822. O novo Estado fundado em 1822
no Rio de Janeiro demorou a consolidar sua soberania sobre o
vasto edesarticulado territorio dominado por Portugal na América
do Sul, 0 qual somente viria a c¢ constituir numa tnica unidade
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territorial pela agdo consciente e enérgica dos grandes
estadistas que marcaram a vida politica dos primeiros decénios
do periodo imperial. Entre 1822 ¢ 1840, sofremos as agitagdcs
politicas do primeiro império (republicanos versus
monarquistas, brasileiros versus portugueses residentes,
absolutistas versus constitucionalistas, autonomistas versus
centralizadores, etc.) que culminaram na abdicacdo de Dom
Pedro I em 1831. Depois sobrevieram as guerras civis do
periodo regencial, as dissensdes partidarias e ameagas
separatistas. S0 conseguimos alguma estabilidade politicacom
a decretacio da maioridade de Pedro II em 1840, mas a
pacificagio mesmo 6 ocorreu depois da derrota da Revolugdo
Praieira, o ultimo apelo as armas de grande proporcdo nas
disputas politicas intra-elite do periodo imperial.

Enquanto o Brasil se dilaccrava em lutas internas, a
Europa Ocidental fazia a revolugao industrial e com esta
surgiram as ferrovias, os transatlanticos a vapor, o telégrafo, a
integra¢do dos mercados, a formagdo de imensos excedentes
de capitais ¢ de trabalhadores europeus que iriam fecundar as
nagdes recém-criadas no Novo Mundo.

Com arevolugio industrial e com a grande imigragao
o mundo inteiro cresceu e se enriqueceu, Mas uns mais que
outros.

Os EUA. sairam na frente. Atrairam capitais, tecnologia
¢ 0 grosso da imigragao européia. Para isto se abriram para o
mundo e criaram todas as condi¢Oes para tormar o pais atrativo
para os capitais ¢ trabalhadores que sobravam no Velho
Mundo.

As voltas com as necessidades mais urgentes da
consolidacdo da unidade territorial e politica, o império
brasileiro demorou a fazer as reformas necessdrias para tornar
0 pais atracnte aos capitais e imigrantes europeus, € por isso
ficou com a porgdo menor do que a Europa enviava para as
novas nacoes da América. Com isso, aflora novamente a
consciéncia da inferioridade ¢ do atraso.

CONCLUSAO

Para concluir, en diria que uma reflexdo sobre o
passado s0 ¢ pertinente ¢ adquire algum sentido se tiver alguma
utilidade para o momento presente. Qual o sentido que uma
nova reflexio sobre a historia do Brasil, movida por um
auténtico senso critico, tem hoje?

Ora, estamos vivendo novamente um momento crucial
de nossa historia. Ou tomamos o bonde ou ficamos de novo
para tras. Ou refletimos sobre os nossos problemas com
independéncia ¢ coragem, ou ndo saberemos o que fazer com
0 nosso futuro. A revolugdo tecnoldgica em curso, a
globalizacdo dos mercados, as novas formas de cooperagdo e
competicio entre as nagdes estdo ai para desafiar a nossa
inteligéncia.

Mas, para que possamos responder aos novos desafios
¢ identificar as chances do presente, precisamos abandonar o
populismo que, com honrosas excegdes, tem marcado o
discurso de boa parte da intelectualidade brasileira, quando se
trata de analisar o presente ou o passado. Para {inalizar, eu
diria que um dos piores males que um povo pode fazer a si
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mesmo ¢ olhar com leviandade para o seu proprio passado.
Com auto-estima em baixa, nenhum povo pode encarar com
elicacia os desafios do futuro. Como um povo que debocha de
seu passado podera ter confianga no porvir?

Esta mais do que na hora de abandonarmos nossos
preconceitos, nosso simulacro de discurso critico, nosso
deboche com a propria historia. S6 assim libertaremos nossa
inteligéncia para a investigagio com vistas a descobrir a
verdadeira natureza de nossos problemas, o que implica um
olhar agudo sobre o passado recente ou mais remoto. Se
fizermos 850 ¢ s¢ continuarmos atentos ao que 0coITe no
mundo além-fronteira, sabendo identificar corrctamente as
forgas em movimento de modo a utiliza-las em nosso proprio
beneficio, talvez nossos filhos ¢ netos possam ter orgulho do
que tivermos feito hoje.
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