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EMBARGOS INFRINGENTES
Nilza Machado de Oliveira Souza*

RESUMO: os embargos infringentes, contemplados pelo sistema recursal
brasileiro na forma do art. 496, III e arts. 530-534 do Cddigo de Processo Civil,
padece de criticas por grande parte dos processualistas, pelo fato de constituir-
se em recurso que, de certo modo, colabora com a procrastinacdo do processo.
Recurso de origem portuguesa, atualmente remanesce apenas no direito brasileiro.
Varias tentativas ja houveram no sentido de suprimi-lo do sistema recursal
brasileiro, todas sem éxito. A tltima proposta foi apresentada pelo projeto n°
3.474/2000, o qual restou aprovado pela Lei n® 10.352/2001, a qual restringiu
o cabimento dos embargos infringentes as hipoteses de reforma de sentenca de
mérito, em grau de apelagdo, e julgamento procedente de agdo rescisoria.
PALAVRAS-CHAVE: Recurso; Embargos; Infringentes

1. Introducio

Uma das grandes preocupagdes dos processualistas da atualidade ¢ com
a tematica da efetividade do processo e da entrega da prestagdo jurisdicional
tempestiva e adequada. A tempestividade na entrega da prestag@o jurisdicional
encontra varios dbices, dentre os quais, o exaustivo nimero de recursos previstos
pelo ordenamento juridico brasileiro, o que, muitas vezes, contribui, de forma
decisiva, para a demora na entrega da prestagéo jurisdicional.

E que, a parte interessada em protelar o regular andamento do processo
podera, utilizando-se de todos os recursos que sdo colocados a sua disposi¢do
pelo sistema recursal brasileiro, arrastar o processo por longos anos, em
prejuizo da parte contraria que, embora com razdo, estara impedida de obter a
plena satisfagdo de seu direito, pois tera que aguardar o transito em julgado da
sentenga.

Os embargos infringentes constituem-se em recurso contemplado pelo
ordenamento juridico brasileiro que faz parte do rol constante no art. 496 do
Codigo de Processo Civil, o qual tem sofrido muitas criticas, tendo ja recebido
diversas propostas de extingdo, até porque, trata-se de recurso existente apenas
no direito processual civil brasileiro, ndo se encontrando dele referéncia em
outros ordenamentos juridicos.

Assim, o presente trabalho objetiva um breve cotejo desse recurso, desde
suas origens até o momento atual, analisando o seu cabimento e finalidade, seus
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efeitos e o seu procedimento, principalmente apds as modificagdes introduzidas
pela Lei n® 10.352/01.

2. Denominacio

Embargo significa “impedimento, estorvo, obstadculo, embarago,
empecilho” (Novo Diciondrio Aurélio da Lingua Portuguesa). No direito
brasileiro encontra-se a expressio embargo ou embargos com significados e
finalidades diversas. Ora ¢ empregada no singular, ora no plural; ora ¢ utilizada
para designar agdo, como embargos de terceiro (art. 1.046, CPC) embargos a
execucdo, a arrematacdo ou a adjudicacdo (arts. 736, 746, CPC); ora com sentido
de defesa, como os embargos monitdrios (art. 1.102¢, CPC); ora como recurso,
como embargos de declaragdo (art. 535, CPC), embargos infringentes (art. 530,
CPC), embargos de divergéncia (art. 546, CPC); ora, ainda, para designar medida
judicial ou extrajudicial destinada a suspender a obra na a¢@o de nunciag@o de
obra nova (art. 936, I; art. 935, CPC).

No ambito recursal os embargos infringentes ndo se confundem com os
embargos de declara¢do com efeito infringente, estes, embora ndo previstos por
lei, sdo admitidos, excepcionalmente, pela doutrina e pela jurisprudéncia, quando
o provimento dos embargos de declarag@o implicar na modifica¢@o do julgado
anterior, como conseqtiéncia ldgica do esclarecimento, em caso de obscuridade
ou contradi¢do (art. 535, I, CPC), ou da complementag@o, em caso de omissao
(art. 535, 11, CPC).

Esclarega-se, ainda, que o recurso de embargos infringentes, ora
examinado, previsto no Codigo de Processo Civil ndo guarda qualquer
semelhanga com o seu homoénimo previsto pelo art. 34 da Lei n° 6.830/80, a LEF
- Lei de Execucdo Fiscal. Os embargos infringentes previstos pela LEF, quase
insubsistentes atualmente, possui outros fundamentos e hipdteses de cabimento.
Sdo admissiveis das sentengas de primeiro grau proferidas em execugdes de
valor igual ou inferior a cinqiienta ORTN — Obrigacdes Reajustaveis do Tesouro
Nacional, os quais devem ser interpostos no prazo de dez dias, perante 0 mesmo
juizo, o qual, ap6s ouvir o embargado em igual prazo, os julgara, mantendo ou
reformando a sentenca.

Observa-se que, na verdade, embora interposto ao proprio juiz da causa,
esse recurso faz as vezes do recurso de apelagdo, objetivando a reforma da
sentenca. A insubsisténcia desse recurso atualmente prende-se ao pequeno valor
eis que, a ORTN adotada como indexador pela lei, foi extinta em fevereiro de
1986, sendo sucedida por diversos indexadores, também extintos, como a OTN,
BTN e a UFIR. Segundo nota n°® 13 ao art. 34 da Lei de Execugéo Fiscal, por forga
do Prov. CG n° 8/95 “nas execugdes fiscais sera anotado na capa, para os fins do
art. 34 da Lei Federal n° 6.830/80, o valor em reais que, na data da distribuigdo,
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equivaler a 283,43 UFIR” (THEOTONIO NEGRAO, 1999, p. 1205). A UFIR foi
extinta em dezembro de 2000, quando o referido valor correspondia em reais a
R$ 301,59 (trezentos e um reais e cinqiienta e nove centavos).

3. Breve noticia historica

Os embargos infringentes tém origem lusitana. Segundo Gabriel de
Rezende Filho (1959, p. 109):

[...] os embargos constituem um recurso original do processo portugués.
Desconheceram-no os romanos e dele ndo cuidam também legislacdes
modernas. Apareceram nas Ordenagdes Afonsinas, com o objeto de
modificagdo da sentenga em algum ponto acessorio. So posteriormente é
que se admitiram embargos ofensivos, visando a revogagdo da sentenga.

Conforme esclarece Manoel Caetano Ferreira Filho (2001, p. 251):

Os embargos infringentes sdo fruto da criatividade luso-brasileira, ndo
encontrando qualquer figura similar, seja na historia dos ordenamentos
Juridicos (ndo foram conhecidos do Direito Romano, por exemplo), seja
no moderno direito comparado.

No direito brasileiro, foi contemplado expressamente pelo Codigo de
Processo Civil de 1939, nos artigos 833-840, com a denominagdo de embargos
de nulidade e infringentes. O art. 833 dispunha:

Além dos casos em que os permitirem os arts. 783, § 2° e 839, admitir-
se-do embargos de nulidade e infringentes do julgado, quando nédo for
undnime a decisdo proferida em grau de apelacdo, em agdo rescisoria e
em mandado de seguranca. Se o desacordo for parcial os embargos serdo
restritos a matéria objeto da divergéncia.

O Codigo de Processo Civil de 1973 alterou sua denominagéo passando a
designa-lo, simplesmente, embargos infringentes, restringindo o seu cabimento
aos casos de apelagdo e de acdo rescisoria, deixando de contemplar as a¢des de
mandado de seguranga. O Supremo Tribunal Federal ja havia sufragado a matéria
através da Simula 597, no sentido de que: “N&do cabem embargos infringentes
de acérdao que, em mandado de seguranca, decidiu por maioria de votos a
apelagdo.” Na mesma esteira, reafirmando o entendimento do Supremo Tribunal
Federal, o Superior Tribunal de Justiga, através da Simula 169 dispos que: “Sao
inadmissiveis embargos infringentes no processo de mandado de seguranga”.
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Segundo Moniz de Aragdo (1974, p. 57-61), a alteragdo da denominag@o
do recurso de embargos de nulidade e infringentes para embargos infringentes,
adotada pelo Cddigo de Processo Civil de 1973, foi acertada, a medida em que
gerava controvérsias.

E interessante destacar que tal recurso ndo subsiste nem mesmo no direito
portugués, pois foi suprimido a partir do Codigo de Processo Civil portugués de
1939. A partir de entdo, de sua existéncia ndo se tem noticia em outras legislagdes,
salvo a brasileira.

Esse recurso foi ¢ tem sido alvo de severas criticas por parte de muitos
processualistas brasileiros, por constituir-se em meio protelatorio, considerado
“obsoleto” e “injustificavel”. Sérgio Bermudes (1975, p. 182, 191), afirma que:

Apenas o Brasil insiste em manter, em sua sistemdtica recursal, esse
recurso obsoleto e injustificavel, que sé contribui para retardar a entrega
da prestagao jurisdicional, frustrando, assim, um dos principais objetivos
do direito. [...] E deveras lamentavel tenham os embargos sobrevivido na
atual sistematica recursal.

Moniz de Aragdo (apud FERREIRA FILHO, 2001, p. 251-252)
apresentou, em 1961, esboco legislativo para a disciplina dos recursos civeis,
em que extinguia os embargos de nulidade e infringentes, previstos no Cdodigo
de 1939, apresentando a seguinte justificativa: “exclui os embargos de nulidade
e infringentes do julgado, que tenho por supérfluos”.

Alfredo Buzaid (apud FERREIRA FILHO, 2001, p. 252), autor do
anteprojeto do Codigo de Processo Civil de 1973, também o rechacava:

[...] a existéncia de um voto vencido ndo basta por si s6 para justificar a
existéncia de um recurso, porque pela mesma razdo se deve admitir um
segundo recurso de embargos sempre que no novo julgamento subsistir um
voto vencido, por esse modo poderia arrastar-se a verificagdo do acerto
da sentenga por largo tempo, vindo o ideal de justica a ser sacrificado
pelo desejo de aperfeicoar a decisdo.

Em que pese a justificativa apresentada pelo autor do anteprojeto, para
extirpar os embargos da sistematica recursal brasileira, inexplicavelmente, foram
previstos no projeto definitivo, sem qualquer justificativa. Esse reaparecimento
surpreendente dos embargos, no projeto definitivo, levou Sérgio Bermudes
(1975, p. 191-192), a compara-lo a “fénix”. Acrescentando:

E curioso notar que a Exposi¢do de motivos do Projeto, assinada
pelo mesmo ilustre autor do anteprojeto em que foi calcada, silencia,
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totalmente, sobre a manutengdo dos embargos. Que razdes, sendo as de
conservadorismo injustificavel, terdo determinado a manutengdo desse
recurso? Até agora ndo foi possivel encontra-las.

Assim, a despeito das criticas, o recurso foi mantido no Cddigo de
Processo Civil de 1973 e resistido até o presente, tendo suportada a reforma
processual introduzida pela Lei n°® 10.352/2001, que manteve o recurso com
algumas alteracdes.

A comissdo de juristas constituida em 1991 para apresentar sugestdes para
alteracdo do Codigo de Processo Civil, no que tange aos embargos infringentes,
recebeu inumeras propostas: para extin¢do do recurso de embargos infringentes,
para manté-lo, restringindo-se o seu cabimento, e, para amplid-lo também ao
recurso de agravo.

A referida comissdo encaminhou anteprojeto, convertido no projeto n°
3.474/2000, que resultou na Lei n® 10.352/2001, em que a proposta vencedora
foi no sentido de manter o recurso, alterando regras procedimentais e restringindo
o seu cabimento as hipdteses de reforma de sentenga de mérito, em grau de
apelacdo, e julgamento procedente de acdo rescisoria.

No relatorio encaminhado ao Ministro da Justi¢a, pela comissdo que
elaborou o anteprojeto, que passou a fazer parte da exposi¢do de motivos do
projeto n® 3.474/2000, a mesma declara que ‘“receberam sugestdes as mais
dispares, inclusive no sentido de sua extin¢do, no entanto, a comissdo pareceu
mais conveniente manter esse meio de impugnacdo amplamente acolhido na
tradicdo brasileira, e com bons resultados no sentido do aperfeicoamento da
prestag@o jurisdicional”.

4. Conceito e finalidade

Embargos infringentes ¢ o recurso cabivel contra acérdaos ndo unanimes
proferidos em julgamentos de recurso de apelagdo e de acdo rescisdria, quando
o acdrddo houver reformado, em grau de apelagdo, a sentenca de mérito, ou
houver julgado procedente acdo rescisoria. Portanto, € recurso admissivel quando
houver voto vencido.

Observe-se que com a alteragdo introduzida ao art. 530 pela Lei n°
10.352/2001, os embargos infringentes ficaram restritos as hipdteses de acérdao
ndo undnime que tenha reformado, em grau de apelacdo, a sentenca de mérito, ou
julgado procedente ag@o rescisdria, ao contrario da sistematica anterior, em que
era admitido em quaisquer hipoteses de julgamento ndo unanime, proferido em
apelacdo e em agdo rescisoria.

A principal finalidade dos embargos infringentes ndo ¢ obter a
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unanimidade no julgamento, mas uma nova oportunidade para que a cAmara ou
turma julgadora reaprecie a matéria objeto da divergéncia, ou seja, a do voto
vencido, e profira nova decisdo, desta vez favoravel ao embargante, mas nio
necessariamente unanime. Assim, a titulo de exemplo, se o orgdo julgador
¢ composto de trés membros, basta um deles divergir do voto dos outros dois
(vencedores), tornando-se voto vencido; se o 6rgdo julgador ¢ composto por
maior nimero de membros, o critério é o mesmo, basta um voto dissidente para
a admissibilidade dos embargos infringentes.

Colhe-se adivergéncia pela conclusdo dos votos e nio pela fundamentagio.
A divergéncia de fundamentag@o, por si s0, ndo é suficiente para ensejar embargos
infringentes. Para elucidar, basta pensar no seguinte exemplo: a¢do de cobranga
julgada procedente pelo juiz a quo, interposto recurso de apelagdo a sentenga
¢ reformada, pois um dos julgadores entende que ndo houve prova do fato
constitutivo do alegado direito de crédito, enquanto que os outros dois entendem
que houve fato extintivo do alegado direito de crédito. Veja-se que embora haja
divergéncia quanto a fundamentagio, na conclusdo dos votos ha unanimidade,
pois todos votaram pelo provimento da apelagdo para reformar a sentenga de
mérito, ndo se admitindo, portanto, embargos infringentes.

A interposi¢do dos embargos infringentes propicia o reexame da matéria
decidida de forma ndo unanime, pelo que o seu provimento faz com que prevaleca
o voto vencido. Portanto, a extensdo dos embargos limita-se pela extensdo da
divergéncia, conforme se extrai da regra do art. 530, 2% parte do CPC, no sentido
de que em caso de divergéncia parcial, os embargos ficam limitados a matéria
objeto da divergéncia. Assim, se a divergéncia for total os embargos poderido
compreender a integralidade da matéria, mas se a divergéncia for parcial, os
embargos ficardo restritos a matéria objeto da divergéncia, pois toda a parte
unanime escapa ao ambito dos embargos.

5. Cabimento

O cabimento dos embargos infringentes restringe-se a acordio, ou seja,
julgamento colegiado proferido pelos tribunais, em sede de apelagdo ou de
acdo rescisoria. No caso da apelagdo é mister que o acorddo tenha reformado a
sentenga de mérito e no caso da agfo rescisdria que a tenha julgado procedente.
Além disso, imprescindivel, se trate de acordido ndo unanime, vale dizer, que haja
voto vencido.

Veja-se que com a alteracdo do disposto no art. 530 do Coddigo de
Processo Civil, o cabimento dos embargos infringentes deixou de fundamentar-
se simplesmente na existéncia de voto vencido, passando a adotar, além desse
fundamento, como condi¢do para a sua admissibilidade, que no julgamento
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da apelacdo haja dissonancia entre o julgamento do juiz singular e do 6rgdo
colegiado quanto ao mérito, isto é, que seja reformada a sentenga de mérito e
quanto a acdo rescisoria que seja julgada procedente.

5.1 Apelacido que tenha reformado a sentenca de mérito

Conforme visto, os embargos infringentes ficaram restritos ao recurso
de apelagdo, cujo acdrddo, com voto vencido, tenha reformado a sentenca de
mérito. Em relagdo aos demais recursos, seja agravo, recurso especial ou recurso
extraordinario, ainda que o acérddo que os julgar ndo seja unidnime nio sio
admissiveis os embargos infringentes.

O cabimento do recurso esta limitado a acorddo ndo unanime que tenha
reformado sentenga de mérito, isto ¢, que tenha dado provimento a apelagio, ainda
que provimento parcial, mas para corregio de vicio de julgamento, ou seja, error
in judicando. Se o acorddo que julgar a apelagdo negar-lhe provimento ou der-lhe
provimento para corrigir vicio procedimental, isto &, error in procedendo, por
exemplo, vicio de citagdo, violagdo ao contraditorio, sentenga extra petita, etc.,
ndo caberdo embargos infringentes, ainda que se trate de acérddo ndo undnime,
pois a hipdtese serd de anulagdo e ndo reforma.

E oportuno lembrar, que ao restringir o cabimento dos embargos, no
recurso de apelacdo, a acorddo ndo unanime que haja reformado a sentenca de
mérito, a priori, o art. 530 do Codigo de Processo Civil exclui a possibilidade dos
embargos na hipotese do art. 515, § 3° do Cddigo de Processo Civil, conforme
anota Luiz Rodrigues Wambier e Teresa Arruda Alvim Wambier (2002, p. 132).
E que, nesse caso, mesmo que o acérddo venha a reformar a sentenca, o acérddo
sera de mérito, mas a sentenga reformada processual, ndo de mérito, como exige
anorma. Penso, entretanto, que nesse caso, a interpretagdo deve ser sistematica
e extensiva a fim de possibilitar os embargos, pois houve reforma da sentenca,
com apreciagdo do mérito pelo 6rgdo colegiado. Assim, havendo voto vencido,
diante de acorddo que julgou o mérito, parece ser mais adequado admitir-se os
embargos infringentes, pois ao permitir que o tribunal julgue o mérito, ao tempo
em que, de um lado, prestigia a celeridade e a efetividade do processo, ndo pode,
de outro lado, prejudicar a parte que teve um pronunciamento de mérito, com
voto vencido, afastando, pura e simplesmente, o cabimento dos embargos

Barbosa Moreira (2003, p. 522) entende que, para a admissibilidade dos
embargos, “faltaria a decisdo de primeiro grau com que confrontar o acordao”.
Penso, no entanto, que a razdo estd com Céandido Rangel Dinamarco (2002, p.
201 e ss) ao afirmar que o critério relativo ao objeto do julgamento nio deve
prender-se a sentenga, mas ao acorddo, esse ¢ ndo aquela, deve ser de mérito.

E importante destacar, por fim, que quando se restringe o cabimento
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dos embargos infringentes a acorddo proferido em apelagdo, ndo significa
exclusivamente a apela¢do, mas podera compreender, também, acdrddo
proferido em outros recursos, relacionados diretamente a apelagdo. Assim, em se
tratando do recurso de embargos de declaragdo, o acorddo que o julgar faz parte
integrante do acorddo que julgou a apelagdo, pelo que, havendo dissidéncia no
ponto que integrar a apelagdo, pelo fato da omissdo, ou a esclarecer, pelo fato
da obscuridade ou contradi¢do, nesse ponto, sdo perfeitamente admissiveis os
embargos infringentes. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica:

O voto vencido, proferido em embargos de declaragdo, que os acolhia
para, dando-lhes efeito modificativo, modificar o julgamento da apelag¢do,
integra o acorddo embargado. Assim sendo, abre-se a possibilidade de
oposicdo de embargos infringentes, nos limites da divergéncia (BRASIL.
STJ. REsp. n° 172162/DF, 5° Turma. Rel. Min. Felix Fischer, 20.08.98,
viu. Disponivel em: <http://www.stj.gov.br>. Acesso em: 22 fev. 2004).

Por outro lado, se a divergéncia nio estiver afeta a omissdo, obscuridade
ou contradi¢do, objeto dos embargos, cujo acdrdao passou a incorporar o acordio
que julgou a apelagdo, ndo serdo admissiveis os embargos infringentes. Também
nesse sentido, pronunciou o Superior Tribunal de Justiga:

A jurisprudéncia desta Corte, como também a doutrina, reconhecem a
possibilidade de abrir a via infringente contra acorddo ndo undnime,
em sede de embargos de declaragdo, tendo em vista que os aclaratorios
constituem um desdobramento do acérddo da apelagdo, incorporando-se
a este, desde que a discorddncia esteja caracterizada na ocorréncia de
omissdo, contradicdo ou obscuridade.

Se a questdo divergente langada pelo Tribunal a quo, em sede de embargos
de declaragdo, ficou limitada tdo-somente, a aplica¢do da multa do art.
538, pardgrafo unico, esta ndo tem o condao de abrir a via dos embargos
de infringéncia (BRASIL. STJ. REsp. n°454313/MG, 1¢ Turma. Rel. Min.
José Delgado, 27.05.03, v.u. Disponivel em: <http://www.stj.gov.br>.
Acesso em: 22 fev. 2004).

Quanto ao recurso de agravo, seja agravo de instrumento ou agravo
retido, excepcionalmente, é de se admitir o recurso de embargos infringentes
caso o agravo venha veicular questdo de mérito, fazendo as vezes do recurso
de apelagio, podendo a ela ser equiparado, por exemplo, quando o acdrddo
que o julgar extinguir o processo com julgamento do mérito, a exemplo do
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acolhimento de prescri¢do ou decadéncia. Outra hipdtese, bastante sugestiva,
pode ocorrer quando houver antecipacéo de tutela relativa a parte incontroversa
da demanda e dela for interposto recurso de agravo de instrumento, provido, com
voto vencido.

No caso do agravo retido, a matéria encontra-se sumulada pelo Egrégio
Superior Tribunal de Justica, através da Sumula 255, com o seguinte enunciado:
“Cabem embargos infringentes contra acordio, proferido por maioria, em agravo
retido, quando se tratar de matéria de mérito.”

5.2 Reexame necessario

O reexame necessario, como ¢ sabido, ndo ¢ recurso, mas condi¢do
especial estabelecida por lei para que determinadas sentengas produzam efeito.
Em que pesem as criticas acerca do duplo grau obrigatorio (remessa necessaria
ou reexame necessario), por violagdo ao principio constitucional da isonomia,
ao estabelecer tratamento diferenciado, em nome do suposto interesse publico,
o fato ¢ que, o art. 475 do Cddigo de Processo Civil prescreve que a sentenga
proferida contra a Unido, Estado, Distrito Federal, Municipio ¢ autarquias e
fundagdes de direito ptblico, bem como, a que julgar procedentes os embargos a
execugdo de divida ativa da Fazenda Publica, ndo produzira efeito sendo depois
de confirmada pelo tribunal.

Assim, nessas hipoteses, afora as excec¢des dos §§ 2° ¢ 3° do mencionado
artigo, quais sejam, quando essas a¢des ndo excederem o valor de sessenta
salarios minimos ou quando a sentenga estiver fundamentada em jurisprudéncia
do plenario do Supremo Tribunal Federal ou em Sumula do proprio Supremo
Tribunal Federal ou de outro tribunal superior competente, a sentenga somente
tera eficacia depois de verificado o reexame necessario, ndo havendo qualquer
discricionariedade, eis que o § 1° do mesmo artigo prescreve que “o juiz ordenara
a remessa dos autos ao tribunal, haja ou néo apelago; ndo o fazendo, devera o
presidente do tribunal avoca-los”.

Veja-se que o reexame necessario, embora ndo sendo recurso, acaba por
fazer as vezes do recurso de apelagdo, eis que ndo havendo apela¢do voluntaria
pelo Poder Publico, o juiz ordena a remessa dos autos ao tribunal para que
reaprecie a matéria, seguindo o seu julgamento o mesmo procedimento da
apelacdo. Por essa razdo, deve ser admitido o recurso de embargos infringentes,
também no reexame necessario, sempre que por forga deste, a sentenga de mérito
vier a ser reformada com divergéncia de voto.

Neste sentido afirma Barbosa Moreira (2003, p. 523):

Embora ndo se identifique com a apelag¢do, nem constitua tecnicamente
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recurso, no sistema do Codigo, razdes de ordem sistemdtica justificam
a admissdo dos embargos infringentes contra acorddos por maioria de
votos no reexame da causa ex vi legis (art. 475).

Com o mesmo entendimento, Nelson Nery (2003, p. 919):

Embora a remessa obrigatoria (CPC 475) se caracterize como condi¢do
de eficdcia da sentenga e ndo como recurso, tem o procedimento da
apelag¢do. Consegiientemente, julgada por maioria de votos abre
oportunidade para interposi¢do de embargos infringentes, desde que,
pela remessa necessdria, o tribunal tenha reformado a sentenga, ainda
que parcialmente.

No Superior Tribunal de Justica, entretanto, a matéria ndo tem recebido
tratamento uniforme. A 1° Turma, no julgamento do Resp n® 485743/ES, entendeu
pela possibilidade dos Embargos Infringentes:

Pacificado que a remessa de oficio equipara-se a recurso para os
fins do art. 557 do CPC (Sumula n° 253/STJ), mostra-se plausivel
interpretar extensivamente o termo ‘apelagdo’ contido no art. 530 do
CPC, permitindo-se a interposi¢do de embargos infringentes em decisdo
ndo undnime proferida em reexame necessdrio (BRASIL. STJ. REsp. n°
485743/ES, 1¢ Turma. Rel. Min. Teori Albino Zavascki, 18.11.03, v.u.
Disponivel em: <http.//www.stj.gov.br>. Acesso em: 22 fev. 2004).

Ja a 5* Turma, no julgamento do REsp n° 511830/RS, adotando a
orientagdo da 3* Se¢@o, decidiu pela inadmissibilidade dos embargos infringentes
No reexame Necessario:

A 3 Sec¢do deste Tribunal Superior de uniformiza¢do decidiu que o
duplo grau de jurisdi¢do obrigatério ndo é recurso e tem o seu estatuto
processual préprio, que em nada se relaciona com o recurso voluntdrio
de apelagdo, dai porque ndo se aplica aquele as normas referentes ao
apelo, notadamente quanto a possibilidade de oposi¢cdo de embargos
infringentes, a auséncia de previsao legal (BRASIL. STJ. REsp. n°511830/
RS, 5° Turma. Rel. Min. Jorge Scartezzini, 05.08.03, v.u. Disponivel em:
<http://www.stj.gov.br>. Acesso em: 22 fev. 2004).

A 3% Secdo, por sua vez, decidiu que:
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Embargos de divergéncia. Processual Civil. Duplo Grau de Jurisdi¢do
Obrigatorio. Embargos Infringentes. Impossibilidade.

Sucumbente o Poder Publico, ndo lhe suprime o reexame obrigatorio a
apelagdo voluntaria, apta a ensejar-lhe os embargos infringentes, como
foi sempre comum da defesa dos interesses dos entes publicos em geral,
aplicando-se, a espécie, o addgio latino dormientibus non succurrit
ius(BRASIL. STJ. ERESP n° 168837, 3“ Se¢do. Rel. Min. Hamilton
Carvalho, 08.11.00. Disponivel em: <http://www.stj.gov.br>. Acesso em:
22 fev. 2004).

Acrelevancia em se admitir os embargos infringentes no reexame necessario
fica evidente no exemplo apresentado por Barbosa Moreira (2003, p. 523):

E ilustrativo o caso da sentenga contrdria a Unido, ao Estado, ao Distrito
Federal e ao Municipio: se a pessoa juridica de direito publico apela, e
o julgamento de segundo grau vem a favorecé-la, sem unanimidade, o
adversario dispoe sem duvida alguma dos embargos; ora, ndo parece
razodvel negar-lhe esse recurso na hipotese de igual resultado em simples
revisdo obrigatéria — o que, em certa medida, tornaria paradoxalmente
mais vantajoso, para a Unido, o Estado, o Distrito Federal ou o Municipio,
omitir-se do que apelar.

Portanto, em que pese a orientacdo da 3* Secdo do Superior Tribunal
de Justica, seguida pela 5* Turma, ndo admitindo os embargos infringentes no
reexame necessario, ¢ valida a argumentacdo no sentido de que, embora néo se
trate de recurso, o reexame necessario acaba por fazer as vezes do recurso de
apelacdo, podendo ser admitidos os embargos infringentes, desde que presentes
0s seus requisitos: seja reformada a sentenga de mérito.

5.3 Julgamento de procedéncia da acio rescisoria

No caso de acdo rescisdria, sdo admissiveis os embargos infringentes
sempre que o acorddo ndo unanime a houver julgado procedente, quer se
trate de divergéncia quanto ao iudicium rescindens (rescisdo da sentenga por
conter um dos vicios elencados pelo art. 485 do CPC) ou divergéncia quanto
ao iudicium rescissorium (novo julgamento). Portanto, a procedéncia da acgdo
rescisoria somada a dissidéncia do orgdo colegiado, sdo pressupostos para a
admissibilidade dos embargos infringentes, sendo irrelevante tenha o acérdao
limitado-se a rescisdo propriamente dita ou, além da rescisdo, tenha rejulgada
a matéria, pois para efeito de embargos o que vale é o resultado de procedéncia
da agdo rescisoria, que pode compreender apenas o iudicium rescindens, como
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também o iudicium rescissorium.

Diante dessa nova realidade, trazida pela reforma processual de 2001, no
caso de acdo rescisoria que tenha por objeto apenas a rescisdao do julgado, sem
rejulgamento da causa, s6 serdo admissiveis embargos infringentes pelo réu da
acdo rescisoria, como bem explicita Elton Venturi (2001, p. 292):

Tratando-se de agdo rescisoria, cujo objeto era somente a rescisdo
da sentenga ou acorddo viciados, abre-se a perspectiva dos embargos
somente em caso de procedéncia; e neste caso, por obvio, jamais pelo
autor da agdo. De outro lado, tendo sido determinada a rescisdo pelo
colegiado, havendo o rejulgamento da causa, a dissidéncia na votagdo
importard a oponibilidade dos embargos infringentes na medida da
divergéncia, por qualquer dos legitimados recursais, eis que o pressuposto
da ‘procedéncia da rescisoria’jd terd sido superado com o proferimento
do iudicium rescindens.

Apds a reforma, deixou de ter relevancia a questdo atinente a dissidéncia
de votos que ndo conhece da acdo rescisdria, pois, nesse caso, tornou-se
absolutamente inadmissivel o recurso de embargos infringentes.

5.4 Mandado de seguranca

Os embargos de nulidade e infringentes, previstos pelo Cédigo de Processo
Civil de 1939, contemplavam no art. 833, além da apelacdo e da acdo rescisdria,
o mandado de seguranca. O Cddigo de Processo Civil de 1973, que alterou sua
denominacgdo para embargos infringentes, passou a prever, expressamente, a
sua admissibilidade para o recurso de apelacdo e para a acdo rescisoria. Dai, o
entendimento no sentido de que o mandado de seguranga restava excluido.

Embora a matéria esteja pacificada pelas maiores Cortes de Justica do
pais, pelo Supremo Tribunal Federal, através da Stimula 597, com o seguinte
enunciado: “Nao cabem embargos infringentes de acérddao que, em mandado
de seguranga, decidiu por maioria de votos a apelacdo” e, ainda, pelo Superior
Tribunal de Justica, que através da Sumula 169, reafirmou o entendimento
do Supremo Tribunal Federal, e dispds que: “S@o inadmissiveis embargos
infringentes no processo de mandado de seguranga”, a doutrina majoritaria
apregoa a admissibilidade dos embargos infringentes também no mandado de
seguranca, tecendo severas criticas ao entendimento sedimentado pelos Excelsos
Pretorios.

Admitem os embargos infringentes em sede de mandado de seguranca,
dentre outros, Vicente Greco Filho (2003, p. 324), Barbosa Moreira (2003, p.
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522), Marcos Afonso Borges (1993, p. 74), Nelson Nery (2003, p. 919), Othon
Sidou (2000, p. 225), Celso Agricola Barbi (2001, p. 210).

Penso que a razdo estda com a corrente doutrinaria que defende o
cabimento dos embargos infringentes também no mandado de seguranca, pois o
Codigo de Processo Civil deve ser aplicavel subsidiariamente aos procedimentos
tragados por leis especiais, a menos que haja disposi¢do expressa em sentido
contrario ou quando seja incompativel com a lei especial. No caso do mandado
de seguranga, a Lei n° 1.533/51 ndo exclui a aplicagdo do CPC, tampouco
verifica-se incompatibilidade entre o sistema recursal previsto pelo CPC ¢ o
procedimento do mandado de seguranga, ao contrario, a sentenca proferida em
mandado de segurancga ¢ apelavel e, uma vez interposto o recurso de apelagdo,
havendo reforma da sentenga de mérito, com voto dissidente, ¢ de se admitir
os embargos infringentes, embora ndo haja unanimidade a esse respeito, sendo
inadmissivel pelos tribunais.

6. Prazo e efeitos

O prazo para interposicdo dos embargos infringentes segue a regra geral
que regula os prazos recursais, consubstanciada no art. 508 do Cddigo de
Processo Civil, qual seja, 15 dias.

Quanto aos efeitos, tera efeito devolutivo, a evidéncia, como todo e
qualquer recurso, a medida em que devolve a matéria impugnada para reexame,
sendo irrelevante para caracterizar o efeito devolutivo que a devolugdo se dé para
o mesmo orgdo. Tal efeito, contudo, fica restrito a matéria objeto da divergéncia,
ou seja, aos limites do voto vencido, nio se estendendo a outras matérias que
ndo foram objeto de divergéncia e impugnagdo pelo recorrente, a excegdo das
questdes de ordem publica, que podem ser conhecidas até mesmo de oficio.

Em relacdo as matérias de ordem publica, afirma Nelson Luiz Pinto (2003,
p. 165):

[...] poderdo ser conhecidas quando do julgamento dos embargos
infringentes, por provocag¢do da parte ou de oficio, ainda que ndo
tenham sido objeto de aprecia¢do no acérddo embargado, ou mesmo que
o tenham e a seu respeito ndo tenha havido divergéncia, por se tratar de
questdes que ndo ficam acobertadas pela preclusdo, exceto para o mesmo
orgdo que as apreciou.

No mesmo sentido, tem-se o escolio de Nelson Nery Janior (2003, p.
919), embora para esse processualista tratar-se-ia de efeito translativo:

As questdes de ordem publica, como ndo sdo suscetiveis de preclusdo
(v.g., CPC 267 § 3°¢ 301 § 4°), ficam transferidas ao exame do tribunal,
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que sobre elas deverd pronunciar-se quando do julgamento dos embargos
infringentes, mesmo que ndo tenham sido objeto da divergéncia,
pois o efeito translativo ndo se confunde com o efeito devolutivo dos
embargos.

O Superior Tribunal de Justica também decidiu pela possibilidade de

apreciag@o das matérias de ordem publica independentemente de dissidio:

Embargos infringentes. Possibilidade de exame de temas pertinentes a
pressupostos processuais e condigcdes da agdo, ainda que ndo tenham
sido objeto de divergéncia (BRASIL. STJ. Resp. n° 61.984/MG, 3¢ Turma.
Rel. Min. Eduardo Ribeiro, 27.11.95. Disponivel em: <http://www.stj.gov.
br>. Acesso em: 22 fev. 2004).

Processual Civil. Embargos infringentes. CPC. Art. 530. Conhecimento
de oficio de matéria relativa a falta de pressupostos processuais, ndo
objeto do dissidio justificador dos embargos. Possibilidade (BRASIL. STJ.
EIAR. n°195/DF, 1¢Sec¢do. Rel. Min. Anténio de Pddua Ribeiro, 13.04.93.
Disponivel em: <http.//www.stj.gov.br>. Acesso em: 22 fev. 2004).

Embora as matérias de ordem publica possam ser examinadas de oficio,

independentemente de dissidio, ¢ bom lembrar que isso somente sera possivel apds
o conhecimento dos embargos infringentes, por atendidos todos os requisitos de
admissibilidade. Nesse sentido, a adverténcia feita por Barbosa Moreira (2003,
p. 540):

Convém ressaltar que ao colegiado so6 é licito examinar quaisquer
questoes relativas ao processo e as ‘condi¢des da agdo’ se e na medida
em que puder conhecer dos embargos, por satisfeitos todos os requisitos
de admissibilidade do recurso, inclusive e notadamente a divergéncia no
seio do orgdo a quo. Nesse caso (e nessa medida), contudo antes de entrar
na apreciagdo da matéria impugnada, o colegiado ndo apenas pode, mas
deve proceder ao exame das aludidas questoes, desde que, é claro, ndo
estejam preclusas. Assim, por exemplo, quanto a eventuais nulidades que
atinjam o feito de modo genérico (v.g., falta de intimagdo do Ministério
Publico, se era obrigatoria: art. 246 e pardgrafo unico), ou que atinjam
especificamente o acorddo embargado (v.g., incompeténcia absoluta do
orgdo a quo, julgamento ultra ou extra petitum na apelag¢do ou na ag¢do
rescisoria). De modo algum é preciso que no orgdo a quo tenha ocorrido
dissidio acerca dessas questdes.
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E que, se ndo atendidos os requisitos para a admissibilidade recursal, este
ndo sera conhecido, impossibilitando a analise de toda e qualquer matéria.

Em sintese, os limites de devolutividade ficam fixados pelos limites da
divergéncia e da impugnagdo, ou seja, tém-se embargos totais se a dissidéncia
compreendeu toda a matéria submetida a julgamento e a impugnagao do recorrente
compreendeu toda a matéria objeto do voto vencido; tém-se embargos parciais
se a dissidéncia compreendeu so6 parte da matéria submetida a julgamento, caso
em que os embargos ficardo “restritos a matéria objeto da divergéncia” (art. 530,
2% parte) e da impugnacdo do recorrente. Mesmo que haja divergéncia total, se o
embargante impugnar parcialmente o acérddo, o julgamento dos embargos ficara
restrito a matéria que constitua objeto dos embargos, salvo, como ja mencionado,
em se tratando de matérias de ordem publica.

Quanto ao efeito suspensivo, deve ser seguida a orientacio da regra geral
constante no art. 497 do Codigo de Processo Civil, ou seja, salvo os recursos
extraordinario, especial e de agravo que sé t€m efeito devolutivo, os demais,
inclusive os embargos infringentes, ostentam efeito suspensivo. Insta observar,
contudo, que o efeito suspensivo consiste na suspensdo da eficacia do acdrddo
recorrido, nos pontos objeto de embargos.

Assim, em se tratando de embargos infringentes interpostos de acérdao
que julga apelag@o, os efeitos suspensivos ficam restritos ao acérddo embargado,
mas em relagdo a sentenga apelada ¢ de se observar que preservardo os mesmos
efeitos, ou seja, suspensivo, se a apelagdo ja tinha efeito suspensivo ou meramente
devolutivo, se a apelagdo sd tinha o efeito devolutivo. Em se tratando de embargos
infringentes interpostos em acao rescisdria, terd sempre o efeito suspensivo.

7. Procedimento

Os embargos infringentes devem ser interpostos no prazo de 15 dias,
dirigidos ao relator do acérddo embargado, sendo juntados aos autos. Na forma
do art. 531, com a nova redagdo que lhe foi atribuida pela Lei 10.352/2001, o
embargado serd intimado para apresentar contra-razdes no prazo de 15 dias e, em
seguida, o relator do acorddo embargado apreciara a sua admissibilidade, ou seja,
a presenca dos pressupostos ou requisitos de admissibilidade.

O texto atual, que determina a imediata vista ao embargado oportunizando-
lhe a apresentagdo de contra-razdes, para somente apos haver concluséo ao relator
para apreciagdo da admissibilidade recursal, ao contrario do texto reformado, que
somente oportunizava as contra-razdes apos a admissibilidade dos embargos,
prestigia o principio da dialeticidade e, sem dtivida, facilita a analise pelo relator,
pois estara munido de argumentagdes de ambas as partes, para concluir pela
admissibilidade ou pela inadmissibilidade do recurso.
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Se o juizo de admissibilidade for negativo, cabera agravo interno
(regimental), no prazo de 5 dias, para o 6rgdo colegiado competente para o
julgamento do recurso, conforme dispde o art. 532 do Codigo de Processo
Civil.

Se o juizo de admissibilidade for positivo, isto é, se o recurso for admitido,
sera processado e julgado na forma do regimento interno do tribunal, conforme
determina o art. 533 do Codigo de Processo Civil, com a alteragdo introduzida
pela Lein® 10.352/2001. Em complementagdo ao disposto no art. 533 do Codigo
de Processo Civil, o art. 534, do mesmo Codex, também modificado pela Lei
n°® 10.352/2001, estabelece que “caso a norma regimental determine a escolha
de novo relator, esta recaira, se possivel, em juiz que ndo haja participado do
julgamento anterior.”

Observa-se que a Lei n° 10.352/2001, além de restringir as hipdteses de
cabimento do recurso, alterou o seu procedimento pretendendo, com isso, maior
agilidade, além do mais, o processamento e julgamento dos embargos infringentes
passou a atender o disposto no regimento interno do respectivo tribunal. Essa
mudanca teve a finalidade de propiciar a adaptagdo do procedimento recursal
dos embargos infringentes a estrutura interna de cada tribunal. A justificativa
apresentada na Exposi¢do de Motivos do Projeto de reforma foi a de que existem
tribunais com pequeno numero de juizes, ndo divididos em cdmaras, de outro
lado, existem tribunais com nimero elevado de integrantes e uma complexa
distribui¢d@o dos feitos em Camaras, Grupos, Turmas e Se¢des. Assim, a pretensdo
foi exatamente procurar adaptar o procedimento desse recurso as caracteristicas
de cada tribunal.

Antes da reforma introduzida pela Lei n° 10.352/2001, ap6s a admissdo
dos embargos infringentes haveria o sorteio de novo relator, cuja escolha deveria
recair, se possivel, em juiz que ndo houvesse participado do julgamento anterior,
na forma do art. 533 do Cddigo de Processo Civil.

Apds a Lei n° 10.352/2001, somente havera escolha de novo relator se a
norma regimental determinar, devendo a escolha recair, se possivel, em juiz que
ndo tenha participado do julgamento anterior, conforme reza o art. 534 do Cdodigo
de Processo Civil. Veja-se que a Lei deixa a cargo dos regimentos internos
disciplinar a escolha do relator dos embargos, podendo a norma regimental
optar pela escolha de novo relator ou pela manutengdo do relator do acdrdao
embargado.

Portanto, de acordo com a norma processual ndo ha impedimento que
o recurso seja julgado por julgadores que participaram do julgamento anterior,
podendo, inclusive, receber 0 mesmo relator, pois o art. 534 estabelece que
“Caso a norma regimental determine a escolha de novo relator, esta recaird, se
possivel, em juiz que ndo haja participado do julgamento anterior.” Portanto, a
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escolha de novo relator depende do que dispuser o regimento interno do tribunal
e, mesmo assim, recaird em juizes que ndo tenham participado do julgamento
anterior, na medida do possivel.

Como apregoa Barbosa Moreira (2003, p. 540):

Em caso nenhum proibe o Codigo, como tampouco exige, que participem
do julgamento dos embargos quaisquer juizes que hajam funcionado no
da apelagdo ou no da agdo rescisoria, mesmo em posicdo de relator ou
de revisor. Procura apenas evitar, dentro das possibilidades existentes,
que os embargos sejam relatados por algum participante no julgamento
anterior. Quanto aos outros membros do orgdo que vai julgar os embargos
—inclusive o eventual revisor destes -, é indiferente que hajam ou ndo
proferido voto sobre a apelagdo ou a rescisoria.

No Estado do Parana, o Regimento Interno do Tribunal de Justi¢a dispensa
tratamento distinto, quer se trate de acdrddo proveniente de Camara Civel ou de
Grupos de Camaras. Assim, o art. 138, I, prevé que em se tratando de decisdo
proveniente de Camara Civel, far-se-a a distribui¢@o dentre os Desembargadores
dos Grupos de Camaras Civeis ndo compostos pela Cdmara que a proferiu. Ja em
se tratando de decisdo proveniente de Grupos de Camaras (Civel ou Criminal), o
inciso 111, do art. 138, prevé que ndo se fara a distribuicdo, sempre que possivel,
a Desembargador que tenha participado do julgamento anterior.

Quanto ao Tribunal de Algada, na forma do § 3° do art. 221 do Regimento
Interno, a distribuigio sera feita, ““a juiz que nao tenha participado do julgamento
anterior”.

Assim, no Estado do Parana, consoante a norma regimental, no Tribunal
de Alg¢ada havera novo relator, recaindo sempre a escolha em juiz que nio tenha
participado do julgamento do acorddo recorrido. No Tribunal de Justiga, também
havera novo relator, a diferenga é que em se tratando de embargos provenientes
de Camara Civel a escolha do novo relator recairda em Desembargador que
ndo componha a Camara que proferiu o acérddo embargado, ja em se tratando
de embargos provenientes de Grupos de Camaras far-se-a4 a distribuicdo a
Desembargador que ndo tenha participado do julgamento anterior, se possivel.
Portanto, neste caso, a norma regimental propde que a escolha recaia, se
possivel, em relator que ndo tenha participado do julgamento anterior, mas nao
ha impedimento para que recaia em julgador que ja tenha participado daquele
julgamento.

Outro aspecto questionado no novo procedimento dos embargos
infringentes é a manutengio ou ndo do revisor. E que, antes da Lein® 10.352/2001,
o paragrafo unico do art. 534 dispunha que “impugnados os embargos, serdo
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os autos conclusos ao relator e ao revisor pelo prazo de quinze (15) dias para
cada um, seguindo-se o julgamento”. Apods a reforma ndo se encontra mais a
referéncia ao revisor, apenas ao relator, com a determinacio de que “admitidos
os embargos, serdo processados e julgados conforme dispuser o regimento do
tribunal” (art. 533, CPC).

Assim, hd quem entenda que a participac¢do de revisor no julgamento dos
embargos infringentes vai depender do que houver disciplinado o regimento
interno do respectivo tribunal, a exemplo de Barbosa Moreira (2003, p. 539),
que assim leciona:

Ao novo ver, o regimento sobrepde-se as disposicdes deste capitulo que
se refiram, de maneira especifica, aos embargos infringentes. Assim, v.g.
a norma regimental pode suprimir a revisdo, excluindo a incidéncia do
art. 551 [...] A necessidade ou ndo de revisdo, sim: fica a critério do
regimento.

Ja, Elton Venturi (2001, p. 297) entende pela obrigatoriedade da revisdo,
argumentando que: “admitidos os embargos e remetidos ao relator, nos termos
regimentais, segue-se a necessidade de subseqiiente remessa ao magistrado
revisor, eis que o art. 551 do CPC o determina peremptoriamente, sob pena de
nulidade do julgamento”. Também Candido Rangel Dinamarco (2002, p. 208)
entende pela manutenc¢do do revisor, a luz do disposto no art. 551 do Cdédigo de
Processo Civil.

Por fim, questiona-se, também, acerca da exigéncia ou ndo do preparo
no recurso de embargos infringentes. Sabe-se que o preparo é um requisito de
admissibilidade recursal, previsto pelo art. 511 do Cddigo de Processo Civil, e
como regra geral, deve ser aplicado normalmente a todos os recursos, a menos
que haja ressalva legal. No caso dos embargos infringentes, o Cédigo de Processo
Civil ndo dispde de norma especifica a respeito do preparo, ou seja, ndo o exige
expressamente, mas também ndo o excepciona, determinando que o recurso
seja processado e julgado na forma do regimento interno do tribunal. Assim, hé
entendimentos no sentido de que a exigéncia do preparo depende do que dispuser
cada tribunal, ficando a cargo dos regimentos internos disciplinar a matéria.

No Estado de Sao Paulo, por exemplo, a Lei Estadual n® 4.952/85 dispensa
0 preparo para interposicdo de embargos infringentes de acérdao proferido em
apelacdo, considerando-se que j& houve preparo para a apelagdo, exigindo-o,
entretanto, em acgdo rescisoria. O Regimento interno do TRF da 3* Regido (sede
Sao Paulo), também dispensa o preparo (art. 261).

No Estado do Parand, o Tribunal de Justica prevé no art. 126, II, 7a”,
do Regimento Interno, que os embargos infringentes serdo preparados no
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ato de sua apresentacdo; ja o Tribunal de Algada prevé no art. 221, § 1° do
Regimento Interno, que “o relator do acérdao, constatando a falta de preparo do
recurso, decretar-lhe-a a deser¢do. Portanto, no Estado do Parand nao remanesce
qualquer duvida, pois ainda que se entenda que a regra geral insculpida no art.
511 do Cédigo de Processo Civil ndo ¢ suficiente para a exigéncia do preparo,
os regimentos internos dos tribunais estaduais o exigem. Assim, quer se trate de
embargos infringentes interpostos perante o Tribunal de Justiga, quer perante o
Tribunal de Alcada, o preparo ¢ obrigatdrio, sob pena de desercdo e o recurso
ndo ser conhecido.

8. Conclusio

Os embargos infringentes, recurso de origem lusitana, tém sido alvo de
muitas criticas por parte dos processualistas brasileiros, tendo recebido diversas
propostas de extingdo, por ser considerado ultrapassado e injustificavel, além de
constituir-se em mais um mecanismo tendente a protelar o regular andamento do
processo. As criticas sdo procedentes, pois trata-se de recurso previsto apenas
pelo ordenamento juridico brasileiro, eis que foi suprimido do ordenamento
juridico portugués a partir do Codigo de Processo Civil de 1939.

No direito brasileiro, embora as criticas, o recurso tem sobrevivido até
o presente, tendo sido modificado pela Lei n® 10.352/2001, que dentre outras
inovagdes, em especial no que tange ao seu procedimento, a mais significativa
consistiu em restringir o seu cabimento as hipoteses de acdrddo ndo unanime
que tenha reformado, em grau de apelacdo, a sentenca de mérito, ou julgado
procedente acdo resciséria, ao contrario da sistemadtica anterior que o admitia
em quaisquer hipdteses de julgamento ndo undnime, proferido em apelagdo e
acdo rescisoria. A restricdo das hipdteses de cabimento, de certa forma, reduz a
utilizag@o desse recurso com carater protelatorio.
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“EMBARGOS INFRINGENTES”

ABSTRACT: ‘embargos infringentes’, contemplated by the recourse system in
the article 496, III and 530 to 534 of the Procedural Civil Code, have received
criticism from the procedure specialists, as this recourse contributes to the delay
of the process. Recourse with Portuguese origin, nowadays it remains only in
Brazilian law. Many attempts have already been made in order to suppress it from
the recourse Brazilian system, all of them without success. The last proposal was
presented by the project number 3.474/2000, which resulted approved by Law
number 10.352/2001, which restricted ‘embargos infringentes’ to the hypothesis
of reforming merit decisions, in appellation degree, and in favourable judgements
of rescission action.
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