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RESUMO: Este estudo visa a averiguar alguns aspectos do contrato de doagéo,
analisando seus elementos estruturais objetivos e subjetivos, espécies e suas hi-
péteses de extingdo, com énfase na evolugdo e tendéncias das restrigdes a liber-
dade de doar, a fim de conferir maior amplitude e eficacia ao instituto da doag@o.
PALAVRAS-CHAVE: Doacéo. Contrato de doacdo. Doag¢ao universal. Doagdo
inoficiosa.

INTRODUCAO

A doagéo ¢ contrato civil por exceléncia. Ou, como adjetiva Agostinho
Neves de Arruda Alvim no prefacio da segunda edi¢do de “Da doagdo”, sua obra
sobre o tema, “(...) € contrato civilissimo” (ALVIM, 1972, [s.p.]).

Esse autor esta convencido da excepcional importancia do contrato,
que, como nenhum outro, transborda do direito das obrigagdes para o direito de
familia e das sucessoes.

A fim de atender a requisitos didaticos e organizacionais, este estudo foi
dividido nas seguintes se¢des: Introducdo, Natureza, Objeto, Doador, Donatario,
Aceitacdo, Revogagdo, Liberdade de doar e Consideragoes Finais.

Durante o seu transcorrer, comentarios de alguns aspectos atuais ou
controvertidos do assunto, como a doagdo ao nascituro ou ainda a doagdo ao
embrido, que conjuntamente com a doagdo a prole eventual, todos enquadrados
na sec¢do sobre o donatario.

A secdo sobre a aceitag@o revelou-se intrigante, principalmente ao vis-
lumbrarmos que ha doutrina, esposando a possibilidade de existéncia de contrato
com dispensa de aceitagdo nos casos apontados pela Lei.

Ao cabo, as restri¢des a liberdade de doar revelam uma tendéncia, como
veremos.
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1 Natureza

Alvim (ibidem), ainda na vigéncia do art. 1.165 do Coédigo Civil de
1916, enunciava que o antigo codigo havia tomado posigdo no debate entdo vi-
gente acerca da natureza da doagdo. O diploma brasileiro no art. 538, “(...) a
exemplo do alem@o e do suico” (GONCALVES, 2010, , p. 276) ¢ diferentemente
do direito francés (GAGLIANO, 2007, GONCALVES, 2010), conceitua doagéo
como “(...) o contrato” (GAGLIANO, 2007, p. 7).

Paulo Stolze Gagliano (ibidem) ressalta que assim também fazem o art.
940.° 1. do Codigo Civil de Portugal e o art. 769 do Codigo Civil italiano. Na
mesma esteira, Maria Helena Diniz (2011, , p. 252) afirma que “nitida ¢ a na-
tureza contratual da doagdo, visto que gera apenas direitos pessoais, ndo sendo
idonea a transferir a propriedade do bem doado. A doagdo acarreta unicamente
a obrigagdo do doador de entregar, gratuitamente, a coisa doada ao donatario”.

Gagliano (2007, p. 14), por sua vez, conceitua que:

A doagdo, nessa linha, é um negécio juridico firmado entre doador
e donatario, por for¢a do qual o primeiro transfere bens, moveis ou
imoveis, para o patrimdnio do segundo, que os aceita, animado pelo
propésito de beneficéncia ou liberalidade como elemento causal da
avenca (Ibidem, p. 14).

O contrato ¢é espécie do género negécio juridico (GOMES, 1972), e o
Codigo Civil de 2002, apesar de ter disciplinado o negdcio juridico entre os fatos
juridicos (Titulo I, Livro III), deixou de conceitua-lo, assim como o diploma de
1916. E digno de nota que Teixeira de Freitas tentou a positiva¢io de um concei-
to de contrato (BULGARELLI, 1999).

Darcy Bessone de Oliveira Andrade (1949, p. 21), na vigéncia do c6-
digo revogado, afirmava que o conceito de ato juridico — na verdade, negdcio
juridico — do art. 81 daquele diploma ndo poderia simplesmente ser aplicado aos
contratos: “(...) se o legislador conceituou o ato juridico ¢ se absteve de definir o
contrato, quis, por certo, confiar a tarefa a doutrina, dadas as incertezas reinantes
no assunto” (Ibidem, p. 21).

E como assinala o proprio autor, a doutrina ndo se furtou a fazé-lo:

O eminente COVIELLO professa que o contrato ¢ uma forma geral
de negocio juridico, que pode ter aplicagdes variadas. E sempre a ma-
nifestagdo da vontade concorde de duas partes, pela qual surge entre
elas uma determinada relacdo juridica. Essa relacdo pode variar mui-
to, pode ser de familia (matrimonio, adog@0), ou pode ser patrimonial
(contrato, em sentido estrito). Na ordem patrimonial, o contrato pode
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produzir a transferéncia da propriedade ou de direito real, como pode
constituir, modificar ou extinguir uma relagdo obrigatoria. (Manueale
di Diritto Civil2, §102). VON THUR diz que o contrato tem um raio
geral de a¢do no comércio juridico, apresentando-se, com suas fun-
¢oes de criagdo, modificagdo ou extingdo de relagdes juridicas, em
todos os campos do direito privado, a saber, no dos direitos reais, no
das obrigagdes, no do direito de familia, no dos direitos hereditarios
e ainda no da criac@o de associagdes constituindo novas pessoas juri-
dicas (Tratado de las Obligaciones — Tradugdo de Roces, I, pag. 104).
COLIN ET CAMPITANT definem o contrato como acordo entre duas
ou mais pessoas com o objetivo de produzir efeitos juridicos (Cours,
11, pag. 273) (Ibidem, p. 18).

Convém destacar, ainda, o conceito de contrato apresentado por Andra-
de (1960, p. 29): “o Contrato ¢ o acordo de duas ou mais pessoas para, entre si,
constituir, regular ou extinguir uma relagdo juridica de natureza patrimonial”.
Ou ainda:

Acordo de vontades que cria, modifica ou extingue relagdes juridi-
cas, de natureza patrimonial, sempre que a sua conclusdo depender do
acordo de vontades, para um dos fins indicados havera contrato, ainda
que as suas condi¢des sejam estabelecidas por regulamento ou hajam
sido preparadas unilateralmente por uma das partes, como sucede nos
acordos de adesdo (Ibidem, p. 115).

Existem interessantes tentativas de ampliagdo deste conceito, todavia,
neste trabalho, restringir-nos-emos a teoria expressa por Andrade (1949), con-
solidada do art. 1.321 do Codigo Italiano de 1942, que ¢é assim analisado por
Alvaro Villaga Azevedo (1975, p. 21): “Se examinarmos o art. 1.321 do Codigo
Civil Italiano de 16 de mar¢o de 1942, obeserva-se nele estatuido o moderno
conceito de contrato, como sendo um acordo de duas ou mais pessoas, para, entre
si, constituirem, regularem ou extinguirem uma relacdo juridico-patrimonial”.

Descendo mais fundo na matéria em apre¢o, Diniz (2011) afirma que o
contrato de doagdo ¢ unilateral, formal e gratuito. Ja Gongalves (2010) assevera
que, em regra, doag@o ¢ contrato unilateral, formal ou solene e gratuito. Alvim
(1972) assegura que se trata de contrato formal, unilateral, benéfico, apenas ex-
cepcionalmente de trato sucessivo e, em hipotese alguma, consensual. E Arnoldo
Wald (2009) considera o contrato de doagdo unilateral, consensual e gratuito.
Nomeado e disciplinado no Cddigo Civil, o instrumento ndo passa de contrato
tipico (AZEVEDO, 1975).

Afora a tipicidade, as classificagdes apresentadas focalizam o contrato
de doacgdo de forma geral, fazendo referéncia a sua natureza primaria.

Rev. Ciénc. Jurid. Soc. UNIPAR, v. 14, n. 1, p. 71-100, jan./jun. 2011



74 Doagdo e restrigdo da...

As partes, no entanto, podem alterar essa natureza. A doagdo modal ou
com encargos, por exemplo, pode ser considerada bilateral (VENOSA, 2010, v.
2) e onerosa (GAGLIANO, 2007; SIMAO, 2005) embora nio de forma pacifica
nem em uma (WALD, 2009) nem em outra classificagio (ANDRADE, 1949).

Quanto a classificacdo como contrato unilateral, Alvim (1972, p. 7-8)
expde o raciocinio daqueles que ndo consideram a doagdo contrato em regra
unilateral, pois haveria a obrigacdo do donatario de receber o bem doado, de-
monstrando seu inconformismo:

O raciocinio seria este: a obrigagao de receber esta em correspondén-
cia com o direito de entregar, por parte do doador, ja que a entrega
por parte deste ndo constitui somente uma obrigagdo, mas também
direito, pois tem ele interesse em desobrigar-se. Logo (dir-se-4) ao di-
reito de entregar ha de corresponder a obrigacdo de receber. Nao nos
parece assim. O que vemos aqui ¢ apenas a passividade do donatario,
obrigado a sofrer a consignag&o, 0 que nao caracteriza uma obrigacio
da sua parte, e por isso mesmo ndo retira ao contrato o carater de
unilateral (Ibidem, p. 7-8).

No que tange a classificagdo como contrato gratuito ou desinteressado,
Andrade (1949, p. 31) expde que a classificagdo do direito italiano prevalece
sobre a francesa:

Note-se que, enquanto os franceses adotam, como elemento de dife-
renciagdo, a utilidade, os italianos fundam a distingdo no 6nus. Seria
possivel fazer-se uma s6 e mesma classificagdo com base em elemen-
to distintivo tdo diverso? Afigura-se-nos que a utilizagdo de dados
diferentes de distingdo entre as duas categorias deve conduzir a clas-
sificagdes diversas (Ibidem, p. 31).

()

No nosso sentir, 0 que caracteriza o contrato oneroso ¢ o dnus e, sen-
do assim, a disting8o italiana, baseada nesse elemento, corresponde
melhor a denominagio, porque considera oneroso o contrato que one-
ra as duas partes e gratuito aquele que, onerando somente uma delas,
¢ gratuito para a outra (Ibidem, p. 31).

A distingdo italiana fixa, portanto, uma regra clara e objetiva para a
classificagdo, afastando a complexidade do sistema francés entre interessado e
desinteressado, que levou o jurista francés Robert Joseph Pothier a classificar a
doagdo com encargo como contrato misto:

O contrato, embora indivisivel, pode ser, em parte, interessado e, em
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parte, desinteressado. Sera misto, tendo, entdo a seguinte definigdo,
dada por POTHIER: “Os contratos em que uma parte confere benefi-
cio a outra, exigindo desta uma coisa de menos valor, que aquela que
lhe da”. Cita, como exemplo, a doagdo com encargos (Ibidem, p. 34).

se adota o critério da onerosidade versus gratuidade, a objeti-

vidade ja citada por Andrade (ibidem) se impde, como afirma Venosa (2010, v.

2, 414):

méritos:

Isso ndo

Doutro lado, temos de ter em mente que o contrato somente pode ter
uma classificagdo em cada categoria: ou é gratuito ou ¢ oneroso; nao
podendo se em parte oneroso ¢ em parte gratuito. Por essa razdo, ¢
criticavel a doutrina que admite contratos mistos. Se ¢ carreada uma
obrigagdo a parte, ainda que a primeira vista unicamente beneficiada,
o contrato ¢ oneroso (Ibidem, p. 414).

significa afirmar, porém, que o sistema francés nao possui seus

A distingdo francesa, diversamente, adota como elemento diferencia-
dor a intengdo liberal ou o animus donandi, considerando gratuito
o contrato em que uma das partes se obriga desinteressadamente e
oneroso o0 em que ambas contratam interessadas. Entdo, a denomina-
¢do mais adequada, mais conforme a distingdo adotada, deve ser de
contratos interessados e desinteressados. Cumpre ter em vista que o
onus, reciproco ou unilateral, revela-se objetivamente, enquanto que
o espirito de generosidade ¢ necessariamente subjetivo, dependendo
a sua apuracdo do exame das circunstancias que rodeiam a operagao
juridica. Além disso, é certo que, se todo ato desinteressado ¢ gra-
tuito, nem todo ato gratuito se inspira no propdsito de generosidade
¢ ¢ desinteressado. Por Gltimo, ha a considerar que, se o 6nus, como
a vantagem correlata, ¢ sempre de natureza patrimonial, a inten¢ao
liberal pode se originar de motivos de ordem néo patrimonial ou pu-
ramente moral (ANDRADE, 1949, p. 32).

Qual das duas classificagdes — onerosos e gratuitos ou interessados
e desinteressados — oferece maior interesse do ponto de vista prati-
co? A nosso ver, todos os interesses geralmente indicados como jus-
tificativos da necessidade pratica de se distinguirem os contratos em
gratuitos ¢ onerosos prendem-se a intengdo liberal e, portanto, o que
provam ¢ que deve ser observada a classificag@o dos contratos em in-
teressados ¢ desinteressados, baseada precisamente naquela intengao.
Com efeito, € nos contratos desinteressados, nos quais prepondera o
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espirito de liberalidade, que: a) — sendo, em regra, o beneficio desti-
nado a determinada pessoa, o erro sobre a pessoa assume especial im-
portancia e conduz mais facilmente a nulidade da operagdo; b) — ndo
sendo licito fazer-se generosidade a custa alheia, a agdo pauliana, cujo
escopo ¢ resguardar da fraude direito de terceiros, depende de requisi-
tos mais simples; ¢) — tratando-se de ato de generosidade, sem interes-
se proprio, hd maior indulgéncia na apreciagdo da responsabilidade,
por culpa contratual; d) — pela mesma razdo, ndo ha responsabilidade
do autor da liberalidade pela evicgao (30); e) — por faltar o intuito de
lucro, impossibilita-se o carater mercantil (Ibidem, p. 34).

O contrato de doacdo também pode conter condigdes e termos, que po-
dem ser suspensivos ou resolutivos, aplicando-se a estes as normas gerais perti-
nentes aos respectivos institutos (art. 121 e seguintes do Codigo Civil).

A classificagdo em unilateral e bilateral, oneroso e gratuito, gera impor-
tantes consequéncias praticas, como na interpretacdo (art. 114 do Cédigo Civil),
na responsabilidade pelos riscos do negocio (art. 392 do Codigo Civil) (VENO-
SA, 2010, v. 2), na fraude contra credores (art. 158 ¢ 159 do Codigo Civil), na
excecdo de contrato nao cumprido (art. 476 do Codigo Civil), nos vicios ocultos
(art. 441, paragrafo tinico do Cddigo Civil) e na evicgao (art. 447 ¢ 552 do Cdodi-
go Civil) (GONCALVES, 2010).

O contrato de doag@o ¢ formal ou solene, o que significa dizer que o le-
gislador prescreve a obrigatoriedade de forma (art. 541 do Cddigo Civil). “Sem a
forma prescrita em lei, nula sera a doagdo” (SIMAO, 2005, p. 116). A norma tem
razdo de ser: todo homem pode ter suas fraquezas e ilusdes, ¢ a obrigatoriedade
de forma escrita impde o seu rigor como meio de proteger a familia, os credores
e o proprio doador contra sedugdes, obsessoes e adulagdes (ALVIM, 1972).

Para os bens imoveis, ¢ exigida escritura publica e registro (GONCAL-
VES, 2010). A forma solene ¢ da esséncia do ato, ¢ sua substancia, seu elemento,
e sua auséncia resulta na nulidade de pleno direito (ALVIM, 1972).

Alvin (ibidem) prescreve que a doagdo nunca ¢ consensual, ou seja,
jamais se aperfeigoa apenas pelo acordo das partes. Para esse autor, a forma le-
galmente prescrita é obrigatdria para a validade do ato e ndo mero meio de prova
da celebragdo do contrato das doagdes em geral; e a tradicdo deve-lhe suprir nas
de pequeno valor — que o autor ndo considera de carater real:

A doagdo dita obrigatéria consubstancia uma obligatio; a tradigdo,
que se lhe segue, ¢ execugdo de contrato perfeito, ¢ ndo aperfeigoa-
mento dele. No caso do paragrafo tinico, a doagéo dita real, ndo cons-
titui obligatio em nenhum momento, pois que se aperfeigoa pela datio
(Ibidem, p. 55).
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O legislador estipula que a doagdo verbal sera valida se o objeto for de
pequeno valor e se lhe seguir incontinenti a tradi¢ao (art. 541, paragrafo unico do
Codigo Civil). Mas afinal, o que € pequeno valor?

A norma ¢ de prote¢do do doador e ndo do donatario que se enriquece a
custa do primeiro. Portanto, como a lei ndo fornece parametro, leva-se em consi-
deracdo o patrimonio do doador (GONCALVES, 2010, v. 3); éele que alei visaa
proteger. Se seu patrimonio for diminuto, uma simples moeda podera ser de valor
elevado, e a norma o protegera de empobrecer-se ainda mais. Todavia, se o patri-
monio do doador for demasiadamente elevado (Ibidem), essa correlagdo podera
fazer com que se perca o sentido de “pequeno valor” (ALVIM, 1972). Conforme
aponta aresto selecionado por Azevedo e Venosa (2004, p. 299):

Doagao verbal de veiculo — impossibilidade em funcéo do valor do
bem — Inadmissibilidade de prova exclusivamente testemunhal para
provar a existéncia de doagdo verbal — Sentenga mantida — Prelimi-
nares de incompeténcia absoluta da justi¢a estadual e nulidade da
sentenga afastadas. 1 — Girando as causas em torno de doagdo, que
¢ matéria de direito civil, competente € a justica comum para dirimir
a controvérsia. 2. Ndo ¢é nula a sentenca fundamentada sucintamente,
de maneira deficiente, ou mal fundamentada, desde que, nesses trés
casos, contenha o essencial. 3. A doagéo far-se-a por escritura ptbli-
ca ou instrumento particular, exceto se versar sobre bens moveis de
pequeno valor (art. 1.168, paragrafo tinico, do Codigo Civil), como
tal ndo podendo considerar um automovel que, na época em que teria
ocorrido a suposta doagdo, valia 81,2 salarios minimos. 4 — Mesmo
que a legalidade fosse reconhecida, em fungdo do valor do bem, a
existéncia do contrato de doag@o nio poderia ser provado exclusiva-
mente por prova testemunhal, tendo em vista o disposto no art. 401 do
Codigo de Processo Civil. (TJRJ — Acérddo 15092 — Apel. Civel — 3*
CC — Rel. Ivan Bortoleto — Publicado em 8.3.1999) (Ibidem, 2004,
p-299).

Como afirmamos, a norma ¢ de protecdo ao doador e visa a protegé-lo
de seus proprios impulsos, obrigando-lhe ao formalismo nas doagdes de maior
valor para que medite se € seu real intento empobrecer-se.

Por isso, cabe ao donatario provar origem de seu dominio, que coincide
com a cessagdo da anterior (Ibidem). Frente a impossibilidade de provar a exis-
téncia de contrato verbal superior a 10 salarios minimos (art. 401 do Codigo de
Processo Civil), este pode se mostrar um critério pratico, objetivo e ndo demasia-
damente restritivo do conceito de pequeno valor. Nos dias atuais, motos novas ¢
carros velhos, por exemplo, podem ser adquiridos por essa quantia.

Wald (2009, v. 3) assevera que as caracteristicas do contrato de doagdo
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sdo enriquecimento do donatario, animus donandi, atualidade da atribuigdo pa-
trimonial e irrevogabilidade.

Entre esses elementos, o animus donandi & o espirito que anima, por
assim dizer, a declara¢do de vontade do donatario. Ndo se confunde com a von-
tade interna do doador ou com as motivag¢des do agente. Como demonstra Alvim
(1972, p. 9):

Com efeito, devemos admitir que o animus donandi, a vontade de
bem fazer, possa ndo existir interiormente em certos casos; ¢ podera
até mesmo ocorrer que nem mesmo na aparéncia haja esse animo.
(...)

O contrario seria valorizar o motivo, que o nosso direito ndo leva em
consideragdo, como elemento do contrato, e que ndo se deve confun-
dir com a causa, ou o objeto (Ibidem, p. 9).

A doagdo, afinal, ¢ contrato — e o contrato ¢ negocio juridico bilateral
(BULGARELLLI, 1999) — e esta subordinada as mesmas regras de declaragdo da
vontade dos negdcios juridicos. O elemento particular do animus donandi nédo
poderia prejudicar o sistema de obrigatoriedade de declaragdo da vontade nos
negocios juridicos:

A vontade se constitui ndo apenas internamente, mas por momentos
integrativos sucessivos, dos quais o ultimo ¢ a declaragdo. Do ponto
de vista juridico ou social, ndo oferecem interesse especial as etapas
volitivas internas, incapazes, precisamente pela falta de externagéo,
da cria¢@o de vinculos ou relagdes exteriores. O que conta, sob esse
aspecto, ¢ somente a vontade declarada, porque ¢ a declaragdo que,
gerando vinculos, produz o ato juridico (ANDRADE, 1949, p. 105).

A vontade, sendo ato interno, depende da manifestacdo ou decla-
ragdo, para produzir efeitos juridicos. A declaracdo é, entdo, a sua
exteriorizagdo, considerada constitutiva quando tenha por finalida-
de dar existéncia a um ato juridico. Sob esse aspecto, distingue-se
da exteriorizagdo simplesmente declarativa. Além de constitutiva, é
necessario, em regra, para a formagdo do vinculo contratual, que a
declaragdo seja recepticia, isto ¢, dirigida as pessoas diretamente in-
teressadas (Ibidem, p. 50).

E liberalidade ¢ ““(...) gratuidade, dispensada a sondagem intima” (AL-
VIM, 1972, p. 10).

Apds suas explicagdes supraticitadas, Andrade (ibidem) afirma que, em
seu entender, a solugdo entre a validade da vontade declarada e da vontade real
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ndo pode se restringir a mera escolha da vitima. A resposta, segundo o autor, pas-
sa por solugdo eclética, pois se a seguranga juridica exige a validade da vontade
declarada, ¢ vontade interna a real expressdo da autonomia da vontade.

Ao disciplinar a matéria, o Cédigo Civil de 2002 reiterou que a interpre-
tagdo da vontade declarada deve buscar a intengao dos agentes (art. 112 do Co-
digo Civil de 2002 e art. 85 do Coédigo Civil de 1916), enquanto o art. 110 impde
a prevaléncia da vontade declarada, salvo se o destinatario conhecer a vontade
interna do declarante. A excecdo a regra da prevaléncia da vontade declarada visa
a compatibilizar o sistema de declaracdo da vontade com o principio da boa-fé,
expresso no art. 113 do Codigo Civil.

E por falta do animus donandi que a inatividade do proprietario ou cre-
dor que deixa consumar a usucapido ou a prescri¢gdo ndo se caracteriza como
doacgdo, o mesmo correndo com o cumprimento de obrigag@o natural, na venda
a baixo preco, na emancipagao no que se faz por piedade e na esmola (ALVIM,
1972).

Wald (2009, v. 3, p. 59) explica que, em oposi¢do a ideia de liberalidade
subjetiva, surgiu, no Cédigo Civil alemao e depois no Coédigo Civil italiano de
1942, a ““(...) idéia de que a doagdo devia importar num enriquecimento do dona-
tario ao qual corresponderia um empobrecimento do doador” — ideia atualmente
também esposada por Gongalves (2010, v. 3).

Por esse motivo, Alvim (1972) ndo considera doacdo os servigos pres-
tados de forma gratuita, ressalvados casos excepcionas, pois ndo tera havido sig-
nificagdo real e efetiva do patriménio do doador. “E necessario que haja uma
relacdo de causalidade entre o empobrecimento, por liberalidade e o enriqueci-
mento” (GONCALVES, 2010, v. 3, p. 278).

2 Objeto

A doagio ¢ contrato pelo qual o doador fica obrigado a transmitir bens
ou vantagens ao donatario (art. 538 do Cddigo Civil). Trata-se de contrato que
envolve, portanto, a prestagdo da obrigagao de dar. Conforme preceitua Azevedo
(2004, p. 37), o objeto que se apresenta na prestacao deve ser licito, possivel,
determinado ou determinavel e “(...) sempre, de contetido econémico ou conver-
sivel economicamente”.

Diniz (2011, v. 3, p. 262) assinala que objeto ¢ requisito de validade do
contrato e que deve ser coisa in commercio: “Requisito objetivo, pois para ter
validade a doag@o precisara ter por objeto coisa que esteja in commercio: bens
maveis, imoveis, corporeos ou incorporeos, presentes ou futuros, direitos reais,
vantagens patrimoniais, de qualquer espécie”.

E preciso deixar claro que o enriquecimento do donatario podera
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consistir em qualquer atribuigdo patrimonial, como a aquisi¢do de
propriedade ou direito real limitado, a cessdo de créditos ou de qual-
quer vantagem patrimonial, desde que obtida a custa do patrimdnio
do doador. Assim, o empobrecimento do doador devera constituir o
elemento de caracterizagdo que permita distinguir a doagdo de qual-
quer outro negoécio juridico (Ibidem, p. 255).

O mesmo apontamento faz Alvim (1972, p. 11), que explica, ainda,
que o interesse do legislador foi alargar o conceito de doagdo, bastando que o
donatario recebesse uma vantagem, “(...) um bem no seu mais amplo sentido”.
A semelhanga de Wald (2009), o autor concebe possivel, em dependéncia das
circunstancias, existir doa¢do na rentncia de direitos, renuncia de heranga, na
cessdo de direitos patrimoniais, no usufruto gratuito ¢ no uso ¢ na habitagao.
Mas, adverte que, nas doagdes indiretas, a forma sera a prescrita para tais atos.

Ha, porém, entendimento diverso no sentido de ndo haver doagdo sem
bem corporeo, mas apenas cessdo gratuita de direitos (GAGLIANO, 2007).

Embora se constitua uma vantagem, ndo se configura doagdo na con-
cessdo de garantias reais ou fidejussorias (GONCALVES, 2010, v. 3), pois lhe
falta o elemento da transferéncia de vantagem de um patrimdnio ao outro, como
asseguram ambos os autores diretamente supracitados. A sua posi¢do se podem
somar os seguintes comentarios: “As garantias fidejussorias ou reais prestadas
por alguém em proveito de outrem ndo serdo tidas como doagédo, porque o em-
pobrecimento serd meramente potencial” (DINIZ, 2011, v. 3, p. 255) e “As ga-
rantias fidejussorias ou reais prestadas por alguém em beneficio de outrem, néo
constituem doag@o, porque o empobrecimento é potencial” (ALVIM, 1972, p.
16).

Gongalves (2010, v. 3) perfila autores que ndo reconhecem a possibili-
dade de doacdo de coisa futura, como Paulo L6obo e Orlando Gomes, mas a razdo
lhe parece estar com Agostinho Alvin, Caio Mario, Eduardo Espinola e Manoel
Ignacio Carvalho de Mendonga, de cujas palavras faz uso ao afirmar que: “Em
rigor, porém, as coisas futuras, com exce¢do das sucessdes ainda ndo abertas,
podem, em nosso direito, ser objeto de um contrato” (CARVALHO DE MEN-
DONCA, 1938, v. 1, p. 59 apud GONCALVES, 2010, , p. 282).

3 Doador

Para o contrato de doagéo, exige-se, por parte do doador, a mesma ca-
pacidade requerida para os contratos em geral. A capacidade encontra certas li-
mitagdes em razdo de situagdo especial ou de direito de familia (DINIZ, 2011).
Nao vigoram as restri¢des impostas ao ascendente em caso de permuta ou venda
a descendentes (GONCALVES, v. 3, 2010).
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No que diz respeito aos conjuges casados, com exce¢ao dos em regime
de separacdo absoluta, ndo se pode doar sem o consentimento do outro conjuge,
salvo as doagdes remuneratorias, de bens comuns ou dos que podem integrar
futura meacao (WALD, 2009, v. 3). Gongalves (2010, v. 3, p. 277) afirma que
“Marido ¢ mulher podem fazer doagdes reciprocas, sendo, porém, indcuas no
regime de comunhao universal”. Ja Diniz (2011, v. 3) vé ai uma impossibilidade,
ja que o acervo patrimonial ¢ comum a ambos no que ¢ amparada por precedente
da lavra do Superior Tribunal de Justica (BRASIL, 1993a).

O menor ndo pode doar, exceto quando autorizado a casar, e no pacto
antenupcial, pode doar ao outro nubente, conforme as disposigdes do art. 1.654
do Cdédigo Civil. (GONCALVES, 2010, v. 3).

Ao maior de 16 anos é permitido testar (art. 1860 paragrafo inico do
Codigo Civil), mas a situacdo € diferente: o testamento ndo pode prejudica-lo,
mas a doagdo poderia empobrecer-lhe.

Diniz (2011, v. 3) afirma que, nas doagdes com encargo de pai para
filho, deve-se nomear curador especial, conforme art. 1.692 do Cédigo Civil.

Ao tutor ¢ vedado alienar os bens do menor a titulo gratuito, ainda que
com autorizagdo judicial, sob pena de nulidade (art. 1749, II do Coédigo Civil).
Conforme Diniz (ibidem), os bens do menor sob poder familiar também néao
podem ser doados, pois s@o objeto de mera administragdo pelo pai ou pela mae
(art. 1.689, II do Codigo Civil). Ainda segundo a autora, o prodigo pode realizar
doagdes assistido por seu curador, pois ¢ capaz de certos atos de administragdo
(Ibidem).

A doag@o por mandato é possivel, mas o animus donandi deve estar
expresso, assim como a descri¢do do bem ou vantagem objeto da doagdo ¢ a
pessoa do beneficiario da liberalidade; sendo insuficiente a clausula que confere
ao mandatario poderes genéricos (ALVIM, 1972).

O falido e o insolvente ndo podem doar (art. 158 do Codigo Civil) (AL-
VIM, 1972), assim como os que pela doagao se reduzirdo a insolvéncia, por con-
figurar fraude contra credores. “Somente quem nio tem dividas insoliiveis tem a
faculdade de fazer liberalidades (Nemo liberalis nisi liberatus)” (GONCALVES,
2010, v. 3, p. 295).

Ainda conforme Gongalves (ibidem, p. 282), desta vez, esposado pela
opinido de Carvalho de Mendonga (1938, v. 1, p. 295 apud GONCALVES, 2010,
v. 3, p. 282):

A regra busca proteger os credores do doador. Se as dividas deste
superam o ativo, ou seja, o seu patrimonio, caracterizando o estado de
insolvéncia, a doagdo constitui inaceitavel liberalidade realizada com
dinheiro alheio (Ibidem, p. 282).
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E anulavel a doagdo feita pelo conjuge adiltero ao seu camplice (art.
550 do Cédigo Civil), ndo importando o regime de bens (ALVIM, 1972). O prazo
de dois anos apos a dissolucdo da sociedade conjugal, previsto no art. 1.649 do
Codigo Civil, era reportado por Alvim (ibidem) como prescricional na vigéncia
do antigo diploma e decadencial por Simao (2005) a luz do atual Codigo Civil.
A acdo logicamente pode ser intentada antes desse prazo ou mesmo antes do fim
da sociedade conjugal.

Wald (2009, v. 3) adverte que o Superior Tribunal de Justiga faz adequa-
da disting¢do entre concubina e companheira para admitir a validade de legado em
favor da ultima, devendo a mesma tese se aplicar a doag@o.

Neste sentido, vale destacar a observagdo que ganha relevo frente 8 EC
66/2010, a qual modificou o art. 266 §6 da Constituicdo Federal: com a emenda,
parte significativa da doutrina e da jurisprudéncia, considera que ndo mais per-
siste no ordenamento o instituto da separag@o, restando como fator de dissolugdo
da sociedade conjugal apenas o divorcio. Ao separado de fato ndo divorciado é
licito contrair unido estavel (art. 1723, §1° Do Codigo Civil) (GONCALVES,
2010, v. 6), ndo se reputando, nessa condi¢do, anulavel a doagéo feita ao compa-
nheiro (BRASIL, 1993b).

Na doagdo de ascendentes para descendentes, ndo ha a necessidade de
anuéncia dos demais descendentes como na venda (art. 496 do Cédigo Civil) ou
na permuta de bens com valores desiguais (art. 533, I do Cddigo Civil). Ocorre,
de fato, o adiantamento do que lhes cabe por heranca, como afirma Gongalves
(2010, , p. 290):

Estes estdo obrigados a conferir, no inventario do doador, por meio de
colagdo, os bens recebidos, pelo valor que lhes atribuir o ato de libe-
ralidade ou a estimativa feita naquela época (CC, art. 2.004, §1°), para
que sejam igualados os quinhdes dos herdeiros necessarios, salvo se
o ascendente os dispensou dessa exigéncia, determinando que saiam
de sua metade disponivel, contanto que ndo a excedam, computando
o seu valor ao tempo da doagdo (CC, art. 2.002 ¢ 2.005) (Ibidem, p.
290).

A simples doagdo de avo para neto ndo importara adiantamento de le-
gitima (RIBEIRO, 2005), salvo se suceder no lugar do pai, por estirpe ou repre-
sentagdo (GONCALVES, 2010, v. 3; DINIZ, 2011, v. 3), como afirma Arnaldo
Marmitt (1994, p. 213):

Em nosso Direito s6 o filho do doador precisa colacionar o valor que
recebeu, para igualar as legitimas de todos os ascendentes. A obriga-
¢do ndo atinge o neto. Nao sendo ele herdeiro, fica livre da colagéo.
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Esta ¢ uma verdade pura e simples, decorrente da Lei (Ibidem, p.
213).

4 Donatario

Todos aqueles capazes dos atos da vida civil t€ém capacidade para rece-
ber doagdo, e, em fungdo do carater benéfico do ato, também o podem receber,
por expressa determinacdo legal, o nascituro (art. 542 do Cddigo Civil), os in-
capazes (art. 543 do Cddigo Civil) e a prole eventual (art. 546 do Codigo Civil)
(GONCALVES, 2010, v. 6).

4.1 Nascituro

Segundo Gagliano (2007, p. 140), o nascituro é o “(...) ente concebido,
embora ainda ndo nascido, dotado de vida intra-uterina”, distinguindo-se, assim,
0 nascituro do embrido.

Nas palavras de Mario Figueiredo Barbosa (2006, p. 32), para a teoria
natalista, o nascituro “(...) é o sujeito despersonificado humano, conforme es-
tabelece o art. 2° do Cddigo Civil. Isso significa que, antes do nascimento com
vida, o homem ¢ a mulher ndo tém personalidade, mas como ja titularizaram os
direitos postos a salvo pela lei, sdo sujeitos de direitos”.

Ja para a teoria concepcionista o nascituro ¢ pessoa, ja que possui per-
sonalidade para adquirir direitos, ou seja, ser sujeito de direitos e conseqiiente-
mente poder integrar uma relagdo juridica.

Ainda a respeito desse embate doutrinario, eis a impressdo de Gagliano
(2007, p. 142):

A impressdo que temos ¢ de que o legislador do Codigo Civil brasilei-
ro, aparentemente, quis abragar a teoria natalista, em seu art. 2.°, mas
fez diversas concessdes a concepcionista, reconhecendo, ao nascitu-
ro, em inumeros dispositivos legais, ndo apenas uma “expectativa”,
mas também “direitos” propriamente ditos (a exemplo dos direitos da
personalidade).

A despeito de toda essa profunda controvérsia doutrinaria, o fato é
que, nos termos da legislacdo em vigor, inclusive do novo Codigo
Civil, o nascituro, embora ndo considerado pessoa, tem protecdo legal
dos seus direitos desde a concepgdo (Ibidem, p. 142).

O novo Cddigo Civil em seu artigo 542 apresenta nova redacdo, com o

vocabulo “representante legal”, corrigindo o antigo art. 1.169 do Codigo Civil
de 1916, que utilizava a palavra “pais”. Nem sempre a curatela do nascituro sera
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exercida pelos pais (Ibidem, p. 145):

A representacdo do nascituro dé-se por intermédio dos pais, como de-
corréncia do poder familiar (CC 1.630). Se a mulher € solteira, o nas-
cituro permanece, salvo pretensdo diversa do pai, representado pela
mae (CC 1.633). Se o pai falecer estando gravida a mulher, ndo tendo
esta o poder familiar, dar-se-a curador ao nascituro (CC 1.779 e CPC
paragrafo unico). Se a mulher tiver sido interditada, seu curador sera
também o do nascituro (CC 1.770, par. tin) (NERY JUNIOR; NERY,
2002, p. 212 apud GAGLIANO, 2007, p. 145).

Se fosse adotada a teoria concepcionista, o nascituro, assim como o
recém-nascido, seria pessoa (art. 1° Cdodigo Civil), mas absolutamente incapaz
de exercer pessoalmente os atos da vida civil (art. 3° I, do Codigo Civil). A acei-
tagdo da doagdo pura pelo nascituro poderia, portanto, realizar-se de forma ficta
(art. 543 do Codigo Civil).

Adotada a teoria natalista, a aceita¢@o pelo representante legal do nas-
cituro ¢ indispensavel, mesmo na doagdo pura, uma vez que o Codigo Civil ndo
estendeu ao nascituro a mesma benesse concedida ao absolutamente incapaz.

Diniz (2011, v. 3) afirma que nascido morto o entdo nascituro, mesmo
que aceita a doag@o por seus representantes legais, a doag@o caducara por ser o
nascituro titular de direito sob condi¢@o suspensiva.

4.2 Doagdo ao embrido e a prole eventual

Como vimos, ¢ grande a controvérsia acerca da personalidade do nasci-
turo. Conforme as impressdes de Gagliano (2007), o direito positivo atual poe a
salvo seus direitos, mas ndo o considera pessoa.

Mais agudo ¢ o debate acerca da possibilidade de doagdo ao embrido.
Adotada a teoria concepcionista de forma ampla, o 6vulo fecundado, mesmo
que artificialmente, adquire personalidade embora nio tenha sido implantado no
utero.

O autor sustenta a viabilidade da doagao feita ao embrido e até ao ma-
terial fecundante apto e aguardando fecundag@o se a inser¢@o no utero se der nos
300 dias seguintes a doagdo, por extensdo da benesse concedida ao nascituro. O
argumento ¢ legitimo, mas a utiliza¢do do prazo previsto no art. 338, II do Cddi-
go Civil de 1916 ndo nos parece coerente, afinal o embrido pode ser congelado.

O prazo de congelamento podera se tornar indefinido ante os constantes
avangos da Medicina. O art. 5° II, da Lei 11.105/2005 autoriza a utiliza¢do de
células-tronco embrionarias obtidas a partir de embrides congelados ha mais de
trés anos para pesquisas, atendidas as demais condi¢des da Lei. A esse prazo de
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possivel congelamento — trés anos ou mais — ¢ que se poderiam acrescer os 300
dias referentes a gestacao.

Adotada a teoria natalista e entendido que o embrido ndo pode ser equi-
parado ao nascituro, doagao ao embrido torna-se inconcebivel, salvo na condigéo
de prole eventual, pois ndo possui capacidade para contratar e ndo ha disposigdo
legal que autoriza terceiro a por ele aceitar a doag@o, ao contrario do nascituro.

Na doagdo a prole eventual de que trata o art. 546 do Codigo Civil,
existem duas condigdes suspensivas: se 0 casamento se realizar e se a prole nas-
cer com vida (GONCALVES, 2010, v. 3). Se o casal ndo tiver filhos, a condigdo
suspensiva tera falhado (ALVIM, 1972).

Alvim (ibidem) adverte que, na doagao feita a prole eventual, o donata-
rio ¢ a futura prole e ndo os pais. Trata-se, segundo ele, de figura sui generis que
ndo se confunde com fideicomisso, pois nessa figura o fiduciario poderia alienar
a coisa, embora seu dominio seja resoltivel. Para esse autor, a figura se aproxima
do usufruto em que os pais podem usar ¢ gozar a coisa, mesmo sendo fungivel.

As doagdes feitas aos nubentes ou & futura prole destes regulada pelo
dispositivo legal supramencionado ndo podem ser confundidas com presentes
enviados quando da ocasido do casamento, que sdo o cumprimento de uma obri-
gacgdo social, salvo quando, excepcionalmente, o presente for de modo tal que
prevalece a natureza de ajudar o donatario (ALVIM, 1972).

5 Aceitacio

Dada a natureza contratual da doag@o, ¢ indispensavel, para o aperfeigo-
amento do ato, a aceitacdo (ALVIM, 1972), que pode ser expressa, tacita ou ficta
(GONCALVES, 2010, v. 3). Aceitacdo que, conforme Andrade (1949, p. 85),
pode ser conceituada como “(...) a declarag@o do destinatario duma proposta, di-
rigida ao proponente, de querer concluir o contrato conforme a mesma proposta”.

O conceito pressupde superacdo da “(...) exigéncia dogmatica de so se
admitir contrato quando a liberdade de determinagdo do seu conteudo, por am-
bas as partes, se acumula a liberdade de contratar propriamente dita” (GOMES,
1972, p. 36), bastando, portanto, a mera aceitagao.

A aceitag@o expressa pode ser descrita como aquela “(...) que ndo exige
do destinatario mais do que um esforgo de compreensao, jamais de interpreta-
¢do” (Ibidem, p. 97).

A aceitagdo tacita ocorre quando revelada pelo comportamento do do-
natario:

Classicamente, a manifestacdo da vontade se distingue entre expressa
e tacita. E expressa quando se exprime por palavras orais ou escritas,
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gestos ou sinais normalmente destinados a sua exteriorizagdo. Quanto
a manifestagdo tacita, é, sem dhvida, feliz a observa¢do de GIORGI
de que se funda no principio da contradigdo, no sentido de que se
colocaria em contradi¢do com os fatos o dissenso (ANDRADE, 1949,

p. 50).

O siléncio, todavia, ndo pode ser considerado como aceitagdo tacita, ja
que ndo passa de completa inagdo, isto €, abstencdo, auséncia tanto de palavras,
como de atos e fatos. Quem silencia ndo diz “sim”, mas também ndo diz “ndo”
(Ibidem).

Andrade (ibidem, p. 55), apds discorrer sobre a doutrina que entende
que, em determinadas situa¢des, havia um dever de manifestagéo e sobre a dou-
trina que entende ser afirmagédo positiva de vontade apenas o siléncio circunstan-
ciado ou qualificado (art. 111 do Coédigo Civil), aborda o siléncio nos contratos
em geral: “a despeito do siléncio, circunstancias outras permitem a apuracdo da
vontade do destinatario da oferta, entdo a solugéo sera a que decorrer da vontade
apurada”. A conclus@o semelhante chega Venosa (2010, v. 2).

Diante do dispositivo legal que, na hipotese, atribui carater positivo ao
siléncio do donatario quando o caso for de doagdo pura ou ndo sujeita a encargo,
Alvim (1972, p. 41, 46) afirma que se trata de aceitagdo presumida pela lei, o que
ocasiona diferentes resultados quanto ao tempo da aceitacdo e também a possibi-
lidade de aceitagdo tacita mesmo nos casos de doagdo onerosa:

E ¢é importante distinguir, porque, na hipdtese de consentimento pelo
siléncio, a doag@o se consuma no momento em que se esgota o0 prazo
dado; enquanto que, se se exigir pratica de atos (consentimento tacito
ou indireto), a doagdo somente se aperfeicoa no momento em que um
ato nessas condig¢des seja praticado (Ibidem, p. 41).

(...) mas eu penso que, mesmo havendo encargo, ela se aperfeigoara
se houver consentimento tacito, isto ¢, quando haja atos do donatario
incompativeis com a ndo-aceitagdo, como, p. ex., 0 pagamento de
impostos. Dai a necessidade de distinguir (ver supra) entre consenti-
mento pelo siléncio e consentimento tacito (Ibidem, p. 46).

Em sentido contrario, Diniz (2011, v. 3) prescreve que, na doagdo com
encargo ou onerosa, ¢ imprescindivel que o donatario a aceite expressa e cons-
cientemente.

Afora as doagdes manuais de pequeno valor, o contrato de doagao exige
forma escrita, o que dificulta, na pratica, a aceitagdo tacita. A razdo, no entanto,
parece estar com Alvim (1972), que considera possivel a aceitago tacita mesmo

Rev. Ciénc. Jurid. Soc. UNIPAR, v. 14, n. 1, p. 71-100, jan./jun. 2011



JOVETTA,D.C. 87

na doag@o com encargos ou onerosa.

Ao nosso entender, o art. 541, paragrafo unico dispensa a forma escrita
nesses casos sem fazer distingdo entre doagdo pura ou onerosa. E o art. 107 do
Coadigo Civil prenuncia a liberdade de forma nas declara¢des de vontade — nesse
caso, aceitacdo —, salvo quando a Lei a exigir. Vejamos o exemplo: o filho ndo
dirige a palavra ao pai por qualquer uma das diversas razdes tolas pelas quais os
filhos brigam com os pais, destinando a este o siléncio. O pai, fazendeiro de gran-
de patriménio, desejando reatar os lagos com o filho maior de idade, oferece-lhe
em doagdo um trator velho que possui, de valor inferior a 10 salarios minimos.
Como todo pai, ha, no ato, desejo de incutir alguma responsabilidade ao filho e
também de nao lhe ferir o ego, motivo pelo qual o pai fixa um encargo: o trator
sera doado, mas o filho devera preparar ndo s6 sua propria terra, mas também
a do pai. Incontinenti a promessa de doagdo, ¢ realizada a tradigdo, simbolica e
manual, por meio do depoésito sobre a mesa das chaves da maquina. O pai se vai,
e o filho silencia, mas apanha as chaves, e, utilizando-se do trator, prepara ndo s6
a sua terra, mas também a do pai, cumprindo o encargo. Torna-se for¢oso admitir,
na hipotese, a existéncia de aceitagdo tacita de doagdo manual onerosa.

Quando a doagdo ¢ pura e o doador fixa prazo para aceite (art. 539 do
Coadigo Civil), o siléncio qualificado do donatario presume sua aceita¢cdo (GON-
CALVES, 2010, v. 3), salientando Diniz (2011, v. 3) que o donatario deve ter
ciéncia do prazo.

No caso do art. 546 do Codigo Civil, Gongalves (2010, v. 3) afirma que
a celebracdo do matrimdnio gera a presuncdo legal de aceitacdo. Ja Alvim (1972,
p. 120) afirma:

Donde concluo que, bem pesadas as coisas, este caso nio ¢ de doa-
¢do que dispensa aceitagdo (como soam as palavras do texto), mas de
doacdo a quem a aceitagdo se da pelo siléncio, e a recusa se da por
manifestacdo, a fim de que o casamento deixe de aperfeigoar a doagdo
(Ibidem, p. 120).

Gongalves (2010, v. 3, p. 279) salienta, ainda, que o atual codigo cor-
rigiu impropriedade técnica do diploma de 1916, que admitia aos incapazes a
aceitag@o da doacao pura esclarecendo que: “Trata-se, na realidade, de aceitagdo
ficta, que dispensa manifestagcdo de vontade, mas que produz os efeitos de um
consentimento efetivo, tal qual ocorreria se o donatario fosse capaz e emitisse
uma declaragdo volitiva, como emerge da redacao do citado art. 543,

Durante a vigéncia do Codigo Civil de 1916, Marmitt (1994, p. 54)
defende que “Nao podendo emitir declaragdo de vontade por ser incapaz, ao de-
clinar sua aceitag@o em consonancia com o permissivo legal, o que, na verdade,
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ocorre ¢ uma aceitagdo ficta ou legal”.

Acreditamos que tal ficgdo permanega em nosso sistema juridico, ape-
sar do diploma legal utilizar a locugdo “dispensa-se a aceita¢ao”. Parece-nos ser
esse o entendimento mais fiel & natureza contratual da doagdo, que o Cddigo
Civil de 2002 reafirma. Em sentido contrario, posicionam-se Alvim (1972), que
teria aceitado a excecdo ao sistema contratual, ¢ Wald (2009, v. 3), que afirma ter
o codigo dispensado, nos casos previstos em lei, o elemento da aceitag@o para o
aperfeigcoamento do contrato.

6 Revogacio: anulacio, rescisiio e resolucio

A doag@o pode ser revogada por ingratiddo, inexecug@o do encargo bem
como pelas causas comuns a todos os contratos e negocios juridicos. E s6 pode
ser pleiteada pelo doador em juizo, sendo personalissima a agdo (GONCALVES,
2010, v. 3).

No caso de inexecug@o do encargo, ¢ necessario que o doador tenha
incorrido em mora. O encargo nada mais ¢ do que o cumprimento de uma obri-
gacgdo. Se o termo for certo, valera o brocado romano dies interpellat pro homine
(art. 397 do Coédigo Civil) (AZEVEDO, 2004). Se ndo possuir termo certo, ne-
cessaria sera a interpelacdo conforme o art. 562 do Codigo Civil, muito embora
o art. 397, paragrafo unico, do mesmo diploma prenuncie norma geral mais ra-
zoavel.

Conforme redag@o do dispositivo legal é o doador quem devera assina-
lar prazo razoavel para o cumprimento do encargo. Esse prazo razoavel ndo deve
ser entendido como aquele da vontade do devedor, mas como critério objetivo
que deve ser alcangado pela conciliagdo dos principios constantes nos art. 331,
332, 134 ¢ 581 do Codigo Civil (Ibidem).

A revogagao por ingratiddo ¢ de ordem publica, irrenunciavel, e a agao
¢ de carater personalissimo (GONCALVES, 2010, v. 3), o que, na vigéncia do
Codigo Civil de 1916, gerava grande controvérsia acerca do homicidio doloso
do doador pelo donatario e que levou Marmitt (1994) a concluir que os herdeiros
poderiam ser parte legitima para propor a demanda revocatoria — controvérsia
esta que gerou a criticada redacdo do art. 561 do Codigo Civil (WALD, 2009).

Para Gongalves (2010, v. 3), Marmitt (1994), Simdo (2005) e Alvim
(1972), o rol dos art. 557 e 558 do Cddigo Civil ou o de seus correspondentes
no antigo diploma ¢ taxativo, posi¢do defendida também por Edson Mendonga
Junqueira (2005).

Ja o enunciado 33 da I Jornada de Direito Civil do Conselho da Justi¢a
Federal proclama: “O novo Codigo Civil estabeleceu um novo sistema para a
revogacdo por ingratiddo, pois o rol legal previsto no art. 557 deixou de ser taxa-
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tivo, admitindo, excepcionalmente, outras hipoteses”.

Alguns arestos ja foram proferidos na vigéncia do novo Cédigo Civil,
seguindo o pensamento do enunciado 33 (Ibidem). Por fim, a doagdo com en-
cargo ja cumprido ndo se revoga por ingratiddo (art. 564, II do Codigo Civil)
(FRANCA, 1989).

7 Liberdade de doar
7.1 Doacao universal

O dispositivo confere ao doador protegdo irrecusavel, visando a asse-
gurar a sua subsisténcia. Trata-se de vedagdo legal que limita a liberdade do
doador com o intuito de realizar “(...) a media¢do concretizadora do principio
constitucional da dignidade da pessoa humana (art. 1°, III, da Constituigdo Fe-
deral)” (BRASIL, 2010D, [s.p.]), impedindo que o doador fique sem os recursos
financeiros essenciais as suas necessidades elementares. Neste sentido, Siméo
(2005, p. 120) explica que “(...) trata-se de nulidade absoluta que visa impedir
que, num momento de afobamento, em razdo de um forte senso de caridade, o
doador realize doagdes sem pensar em sua subsisténcia”.

Nao basta que o doador ainda possa trabalhar, porque a possibilidade
de ganho ainda ndo ¢é patrimdnio, e nem sera renda. No caso de constituicdo de
renda ou usufruto, é obrigatdrio que seja vitalicio (ALVIM, 1972). Como afirma
Gongalves (2010, v. 3, p. 296):

A limitagdo visa proteger o autor de liberalidade tdo ampla, impedin-
do que, por sua imprevidéncia, fique reduzido a miséria, bem como a
sociedade, evitando que o Estado tenha de amparar mais um carente.
Nao basta que o donatéario se comprometa a assisti-lo, moral e mate-
rialmente. A nulidade recai sobre a totalidade dos bens, mesmo que
o doador seja rico e a nulidade de uma parte baste para que viva bem
(Ibidem, p. 296).

A doagdo de todos os bens do doador ¢ ato nulo de pleno direito, salvo
quando ressalva o usufruto dos bens ou conserva o necessario para assegurar
sua sobrevivéncia (Ibidem), podendo ser decretada de oficio pelo juiz (ALVIM,
1972).

A agdo de nulidade pode ser provocada pelo doador, que possui o inte-
resse presumido, pelos herdeiros e, inclusive, pelos credores do doador, quando
lesados e de qualquer outro interessado, incluindo-se aqueles que futuramente
podem ser compelidos a prestacdo alimentar pelo dever de assisténcia (Ibidem).
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7.2 Doacao inoficiosa

O ordenamento juridico veda que, por ato de liberalidade, quem possui
herdeiros necessarios desfaga-se da parte que a estes “pertence de pleno direito”
(art. 1.846 do Codigo Civil) e que ndo poderia dispor em testamento. E o que
se denomina doagdo inoficiosa: “A lei considera nula a que, feita por quem tem
herdeiros necessarios, ultrapassar a parte de que o doador poderia dispor em tes-
tamento, seja o donatario um dos filhos, seja estranho” (ALVIM, 1972, p. 162).

Havendo herdeiros necessarios a época da doagao, esta so pode ir até
o limite da porg¢do disponivel, apuravel de acordo com a quantidade
dos bens existentes na data da munificéncia. Do contrario, em caso
de ultrapassagem desse montante, estar-se-ia ferindo a legitima dos
herdeiros, o que ndo ¢ permitido. Absolutamente nula ¢ a parcela ex-
cedente da meacdo disponivel (MARMITT, 1994, p. 197).

Antes, ainda na vigéncia do Codigo Civil de 2002, muitos autores ja
defendiam a nulidade absoluta da doagdo inoficiosa, como Marmitt (ibidem, p.
202): “O ascendente tem interesse, em face de seu direito eventual, ut art. 121, do
Codigo Civil, tratando-se, ademais, de nulidade absoluta, decretavel de oficio”.

E Alvim (1972), que indica que assim também pensavam Martinho Gar-
cez, Orlando Gomes ¢ Washington de Barros Monteiro, para quem “(...) em face
do Cddigo, o caso ¢ de nulidade absoluta, ndo ha duvida, eis que, a favor dessa
solugdo militam assim os termos da lei como os tratadistas” (Ibidem, p. 183).

No entanto, e com razdo (BRASIL, 2005; BRASIL, 2010a), Gagliano
(2007) assegura que a jurisprudéncia anterior ao Codigo Civil de 2002 atribuia
natureza anulatéria ao ato, com prazo prescricional de 20 anos para o exercicio
da ag@o judicial correspondente, o que tornaria for¢oso concluir que o prazo foi
reduzido para dois anos pelo art. 179 do Codigo Civil.

Esse autor, todavia, afirma que o Codigo Civil de 2002 “(...) cuidou de
tracar uma diagnose lingiiistica diferencial mais nitida entre os institutos juridi-
cos da nulidade e da anulabilidade” (Ibidem, p. 46). E que o art. 549 prescreve
que “é nula também a doagdo” ao contrario do que estipulou nos art. 496, 533,
550, 1.550, 1.558 e 2.027, por exemplo (Ibidem).

Gagliano (ibidem) argumenta, ainda, que esse entendimento ndo preju-
dica o principio da seguranga juridica, ja que, embora o ato nulo ndo convalesca
pelo decurso do tempo (art. 169 do Codigo Civil), o pedido dirigido a reivindi-
cacdo da coisa — natureza real — ¢ ao das perdas e danos — natureza pessoal — es-
tariam submetidos ao decurso do prazo prescricional geral de 10 anos (art. 205
do Codigo Civil).

O ascendente ¢ interessado de forma inquestionavel na auséncia de des-
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cendentes. Se os tiver, serd interessado eventual, o que ndo ¢ suficiente para fazer
desaparecer o interesse, tendo em vista que o ato é nulo e o interesse, ainda que
remoto, deve ser considerado valido (art. 168 do Codigo Civil) (ALVIM, 1972).

Embora Gagliano (2007) afirme que a companheira estd impedida de
figurar no polo ativo:

Nesse diapasdo, observe-se que, no atual sistema, a companheira ou
companheiro nio ¢ considerado herdeiro necessario (art. 1.845), ra-
zao por que ndo poderd figurar no polo ativo da demanda. A despeito
da dignidade constitucional alcangada pela unido estavel (art. 226,
§3°, da CF), o que nos leva a sustentar a invalidade de importantes
normas legais ordinarias (a exemplo do absurdo e incompreensivel
art. 1.790), ndo podemos deixar de reconhecer que casamento e uniao
estavel ndo tem propriamente o mesmo sentido juridico, dai poder o
ordenamento admitir determinados direitos e prerrogativas a esposa
ndo extensiveis a companheira, como se deu com o reconhecimento
da qualidade de herdeiro necessario apenas ao conjuge (Ibidem, p.

51).

Em sentido aparentemente contrario, Gongalves (2010, v. 6, p. 290) de-
fende que:

O companheiro néo foi incluido expressamente no rol dos herdeiros
necessarios, malgrado o art. 226, §3° da Constituicdo Federal, ao re-
conhecer a unido estavel como entidade familiar, o equipare ao con-
juge, procurando igualar as entidades familiares. Por sua vez, o art.
1.790 do Coédigo Civil estabelece a sucessdo obrigatoria do compa-
nheiro, “na vigéncia da unido estavel”, em concorréncia com os filhos
comuns ou os do outro, ou o “direito a totalidade da heranga”, se ndo
houver parentes sucessiveis. Por essa razdo afirma Paulo Luiz Netto
Lobo: “se ha heranga necessaria, ha herdeiro necessario”. Todavia, o
que se pode dizer é que o legislador perdeu a oportunidade de prever,
de forma expressa, tal prote¢do também para o companheiro supérs-
tite (Ibidem, p. 290).

Também ndo se pode confundir a agido de redugdo da doacédo inoficiosa
com litigio sobre a heranga de pessoa viva, pois:

a) Anulado o ato, o bem retorna ao patriménio do doador (ALVIM,

1972);

b) A agéo tem por objeto nulidade de contrato entre vivos;

c) Reporta-se ao momento da liberalidade;

d) O legislador apenas utilizou 0 mesmo pardmetro que determinou
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para o testador (GONCALVES, 2010, v. 6).

Quando diversas e seguidas uma da outra forem as doagdes inoficiosas,
o ponto de partida da nulidade sera a primeira, dando-se a redug@o a partir da
ultima (ALVIM, 1972). Importante notar que o valor venal ndo se impde:

DOACAO - Parte inoficiosa - Sentenca que faz acerto de contas e
restringe nulidade a parte de um dos bens doados, a partir de consi-
deragdes que tomaram por base os valores venais dos imoveis que
compunham patriménio dos doadores - Impossibilidade - Valor ve-
nal que ¢ padrio fiscal para incidéncia de tributo e ndo guarda, ne-
cessariamente, vinculo com a realidade do mercado - Apelo provido
para restringir a doagao aos limites legais com expedicdo, na origem,
de mandados aos registros imobiliarios - Incidéncia dos arts. 1.171,
1.176 e 1.721 do Cod. Civil de 1916, mais o texto do art. 1.846 do
Céd. Civil de 2002 (BRASIL, 2011b, [s.p.]).

A regra legal é de protecdo da legitima, que pode esta assim conceituada
por Clovis Bevilaqua (1932 apud ALVIM, 1972, p. 178): “Legitima ¢é a porgado
de bens que a lei reserva aos herdeiros descendentes e ascendentes, que, em
virtude dessa seguranca legal de seus interesses contra o arbitrio do testador, se
denominam herdeiros necessarios, reservatarios, forcados ou legitimarios”.

Os autores frequentemente classificam a restri¢ao da liberdade de doar
em vida os bens que integrariam a legitima — doagdo inoficiosa — como decorren-
te da necessidade de compatibilizar a transferéncia gratuita de bens em vida com
as regras atinentes ao direito sucessorio, como explica Marmitt (1994, p. 198):
“O principio de testar somente a metade dos bens seria burlado se ao testador
(sic - doador) fosse permitido mais do que isso. Neste caso alcangaria ele por ato
inter vivos o que a lei veda mortis causa”.

Wald (2009, v. 6, p. 244-6) remonta ao direito romano para explicar a
origem historica da legitima:

O direito romano, tendo estabelecido a onipoténcia do pater familias,
admitiu inicialmente a sua mais ampla liberdade para testar. Embora
tendo o testamento romano as suas raizes historicas na ad-rogagdo
(adogdo de pessoa sui juris), é possivel que, numa época remota, s6
pudesse testar quem nao tivesse filhos, do mesmo modo que s6 podia
ad-rogar quem ndo os tivesse.

As restri¢des a liberdade de testar fizeram-se de maneira sucessiva,
num plano meramente formal e num plano material. Estabeleceu-se,
a principio, a obrigagdo, para o testador, de fazer referéncia aos seus
herdeiros legitimos (ab intestato) mais proximos, seja com a finalida-
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de de os instituir, seja com a de os deserdar.

Havendo, segundo os jurisconsultos da época, uma espécie de con-
dominio entre os parentes, por ser a familia uma unidade econdémica,
com patrimdnio proprio, impunha-se a necessidade de deserdar os pa-
rentes de forma solene, referindo-se a cada um deles nominalmente.
O fato de o testador no mencionar um dos seus herdeiros ab intestato
passou a implicar inexecuc@o do testamento, chamando-se para a he-
ranga os herdeiros legitimos.

Ocorria, também, que a superveniéncia de um descendente, ainda ine-
xistente no momento da lavratura do testamento, importava em ruptu-
ra ou revogagao tacita do instrumento contendo as ultimas vontades.
Nao havia, no caso, nulidade do testamento, mas o herdeiro instituido
ndo recebia os bens, cuja posse era atribuida pelo pretor aos herdeiros
legitimos. Essa atribui¢do de posse foi denominada bonorum posses-
sio contra tabulas, ou seja, posse dos bens concedidos contra as dis-
posi¢des testamentarias, implicando caducidade do testamento.

Foi 0 bonorum possessio a primeira restri¢ao estabelecida a liberdade
de testar.

Depois, na época imperial, surgiram limitagdes de carater material.
Nos casos de deserdagdo que revelavam injustica flagrante, recorreu-
-se a uma ficgdo, ja conhecida em outros direitos da antiguidade, de
acordo com a qual se admitia que o testador ndo estivesse em seu
perfeito juizo. A insanidade mental era provada pela iniqgiiidade da
deserdagdo, e a agdo propria para anular o testamento, por esse moti-
vo, era a querela inofficiosi testamento. Posteriormente, um senatus
consultas da época de Marco Antdnio proibiu a utilizagdo da querela
desde que os parentes proximos tivessem recebido no minimo um
quarto da heranga. Tal norma prova suficientemente a insinceridade
do expediente encontrado pelos juristas romanos quando recorriam
a ficgdo da insanidade mental do testador. Finalmente, ndo mais se
admitiu a anulagdo do testamento, mas tdo somente a redugdo de suas
disposicdes, a fim de assegurar a quota dos legitimarios ou herdei-
ros necessarios. A Novela 115 de Justiniano estabeleceu os casos de
deserdagdo, entendendo a melhor doutrina que a desobediéncia aos
principios por ela fixados importaria em nulidade de testamento.

Ao lado da legitima do direito romano, encontra-se a reserva do direi-
to germanico. E sabido que nesta existia uma co-propriedade entre os
diversos membros da familia, cuja unidade era protegida pela trans-
missdo do patrimdnio ao primogénito. A reserva do direito germanico
teria seguido uma evolugdo inversa a do direito romano. Inicialmente,
em vez de liberdade de testar, encontrar-se-ia, no direito germanico,
a heranga necessaria, destacando-se, com o tempo, certa quota em
relagdo a qual o testador poderia dispor livremente.

A diferenca de natureza e de origem entre os dois institutos mereceu
interessante analise de Bonfante, em que este assinala o carater equi-
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tativo, alimentar, da legitima romana, baseada no pietas, e com me-
didas limitadas, opondo-se a reserva germanica como residuo de uma
ordem social ultrapassada, em que a liberdade de dispor importou
num relevante progresso a favor da liberdade individual. Em verdade,
o direito romano aceitou a legitima como exce¢@o ao principio basico
da liberdade de testar e o direito germanico viu, na livre disposi¢ao de
pequena parcela de bens pelo testador, uma excegdo ao principio do
condominio familiar. Foram evolugdes inversas que o direito moder-
no mesclou e confundiu. Efetivamente, nos costumes da Idade Média
e no Caddigo de Napoledo, como naqueles que o sucederam, as idéias
de reserva e de legitima confundem-se para resguardar os direitos su-
cessorios da familia (Ibidem, p. 244-6).

O autor entende filosdfica e sociologicamente ““(...) haver uma relagédo
entre o fundamento do direito alimentar ¢ o da heranga necessaria, pois ambos
visam, mediante normas de ordem publica, assegurar certa solidariedade econé-
mica entre os membros da mesma familia” (Ibidem, p. 246).

De fato, Diniz (2011, v. 6) justifica a propria existéncia do direito suces-
sorio de forma que, sem duvida, guarda relagdo com as ideias de Adam Smith no
campo da economia:

Gustav Radbruch assevera que o direito sucessorio assenta na idéia
de uma hipotética harmonia preestabelecida entre o interesse indivi-
dual e o interesse social, a semelhanga do que ocorre com o direito
de propriedade. Sua argumentagdo baseia-se, indubitavelmente, no
fato de que o interesse pessoal visa 0 progresso, uma vez que o ser
humano, buscando seu proprio interesse, tende a adquirir, sem seu
proveito, bens, atendendo assim, indiretamente, ao interesse social,
pois aumenta o patrimoénio da sociedade. Por isso, a sociedade per-
mite a transmissdo de bens aos herdeiros, estimulando a produgdo
de riquezas e conservando unidades econdmicas a servigo do bem
comum. Dai se infere que o direito das sucessdes desempenha impor-
tante fungdo social (Ibidem, p. 20).

A propria Constituicdo adotou a livre iniciativa e a forma de organiza-
¢do econdmica denominada capitalismo (GRAU, 1990), com o estado organiza-
do de forma a atuar como agente normativo e regulador, exercendo a triplice fun-
¢do de fiscalizar, incentivar, e planejar a economia de acordo com os principios
constitucionais implicitos e explicitos (FIGUEIREDO, 2011).

Wald (2009, v. 6) trata da evolugdo da legitima desde a Lei das XII Ta-
buas, atravessando todo o direito romano, até as Ordenagdes Filipinas, diploma
que regeu a matéria até a Lei Feliciano Pena (Lei 1.839, de 31 de dezembro de
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1907). E sobre a legislagdo dai em diante, afirma:

O cddigo Civil de 1916 manteve, em largos tragos, o sistema da Lei
Feliciano Pena, no tocante a ordem de vocagdo sucessoria, aumen-
tando, outrossim, a quota disponivel (que, de um terco, passou para a
metade), autorizando ainda o testador a estabelecer clausulas de ina-
lienabilidade, incomunicabilidade ou conversdo (transformagdo dos
bens em outros) em relag@o & heranga necessaria (art. 1.723).
Posteriormente, a heranga dos colaterais foi limitada por leis sucessi-
vas ao 2°, 3° e 4° graus, que ¢ o limite atual da heranga legitima dos
colaterais (Dec.-Lei n.9.461, de 15-7-1946). O Codigo Civil de 2002
manteve o parentesco na linha colateral em quarto grau, inclusive
para fins sucessorios (art. 1.592) (Ibidem, p. 72).

Alvim (1972, p. 177) informa que o direito buscou invariavelmente de-
fender a legitima: “A legitima em nosso direito, antigamente dois tercos, hoje
metade, foi e continua a sendo defendida como um direito intangivel do herdeiro
necessario. Por isso se diz reserva, porque € uma parte que a lei reserva para ele”.

Diante da energia do antigo art. 1.721 do Coédigo Civil de 1916 — atu-
al art. 1.846 do Cddigo Civil de 2002 — e da defesa intransigente da legitima
efetuada por Bevilaqua (1932 apud ALVIM, 1972), entre outros autores, Alvim
(ibidem, p. 178) chega a exclamar: “Sempre a defesa das legitimas”.

Porém, Wald (2009, v. 6, p. 72) frisa também uma tendéncia legislativa:

Observa-se, assim, que a ordem de vocag@o sucessoria tem variado
de uma legislagdo para outra, atendendo a importancia das relagoes
de familia e a escala de valores vigente. Nas legislagdes modernas,
assiste-se a uma evolugao, no sentido de limitar o nimero de colate-
rais que podem suceder no caso do falecimento ab intestato, pois a
familia moderna ¢ tipicamente a familia jure proprio, concebida em
sentido estrito, ou seja, os pais e os seus filhos, perdendo importancia
a familia patriarcal antiga, a familia em sentido amplo, que abrange
os colaterais afastados (Ibidem, p. 72).

Assim como Wald (ibidem) verifica a tendéncia a restrigdo das familias
ao seu nucleo basico — em conformidade com o art. 1.850 do Cddigo Civil —, ndo
vemos contraindicacdo em apontar duas outras tendéncias sociais, quais sejam: a
do abandono do casamento, em detrimento da convivéncia em unido estavel, € o
aumento das liberdades individuais em matéria de direito de familia e sucessoes.

Essas duas tendéncias, em relagdo a matéria aqui imediatamente tra-
tada, devem levar, atendendo a escala de valores vigente, a duas mudangas na
legislagdo positiva: a inclusdo dos conviventes como herdeiros necessarios e a
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diminui¢do da quota indisponivel, que, por compatibilidade do sistema, afetara o
regime das doagdes inoficiosas. Tendéncias que ja ecoam pela doutrina:

Mas esse tratamento mais favoravel (do conjuge em relagdo ao com-
panheiro) jamais justificaria os ‘maus-tratos sucessorios’ impostos a
companheira pelo novo Codigo Civil, que chegou ao ponto de inferio-
riza-la em face do colateral (GAGLIANO, 2007, p. 51).

Neste sentido, Gongalves (2010, v. 6, p. 611) salienta que:

A nova disciplina dos direitos sucessorios dos companheiros ¢ consi-
derada pela doutrina um evidente retrocesso no sistema protetivo da
unido estavel, pois no regime da Lei 8.971/94 o companheiro recebia
toda a heranga na falta de descendentes ou ascendentes (Ibidem, p.
611).

De nossa parte, temos sinceras duvidas a respeito da eficacia social
e justica dessa norma (preservadora da legitima), a qual, na grande
maioria das vezes, acaba por incentivar interminaveis contendas judi-
ciais, quando ndo a propria discordia entre parentes ou até mesmo a
indoléncia. Poderia, talvez, o legislador resguardar a necessidade da
preservacdo da legitima apenas enquanto os herdeiros fossem meno-
res, ou caso padecessem de alguma causa de incapacidade, situagdes
que justificariam a restrigdo a faculdade de disposi¢do do autor da
heranga. Mas estender a prote¢do patrimonial a pessoas maiores e
capazes ¢, no nosso entendimento, a subversao do razoavel. Essa res-
tri¢do ao direito do testador, como dito, se ja encontrou justificativa
em sociedades antigas, em que a maior riqueza de uma familia era a
fundiaria, ndo mais se explica nos dias que correm. Pelo contrario. A
preservacdo da legitima culmina por suscitar, como dito, discordias
e desavengas familiares, impedindo, ademais, o de cujos de dispor
do seu patriménio como bem entendesse. Ademais, se quisesse be-
neficiar um descendente seu ou esposa, que mais lhe dedicou afe-
to, especialmente nos ultimos anos da sua vida, poderia fazé-lo por
testamento, sem que isso, em nosso sentir, significasse injustica ou
desigualdade, uma vez que o direcionamento do seu patriménio deve
ter por norte especialmente a afetividade. Ressalvamos apenas a hipo-
tese de concorrerem a sua heranga filhos menores ou invalidos, caso
em que se deveria preservar-lhes, por imperativo de solidariedade
familiar, necessariamente, parte da heranga. Ademais, essa restri¢ao
ao direito do testador implicaria também afronta ao direito constitu-
cional de propriedade, o qual, como se sabe, por ser considerado de
natureza complexa, ¢ composto pelas faculdades de usar, gozar/fruir,
dispor e reivindicar a coisa. Ora, tal limitagdo, sem sombra de duvi-
da, entraria em rota de colisdo com a faculdade real de disposigdo,
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afigurando-se completamente injustificada. Se o que justifica o bene-
ficio patrimonial post mortem € o vinculo afetivo que une o testador
a seus herdeiros, nada impediria que aquele beneficiasse os ultimos
por testamento, de acordo com a sua livre manifestagdo de vontade.
Por essas razoes, seguindo a vereda do pensamento de FRANCIS-
CO CAHALLI, reputamos injustificada a mantenca da reserva legitima
(GAGLIANO, 2007, p. 38-9).

Consideracoes Finais

Percorremos, ainda que de forma rapida e sucinta, grande parte das
questdes atuais acerca do contrato de doacdo. E ndo ¢ dificil perceber que o Co-
digo Civil de 2002 realmente “nasceu velho”.

O cbdigo demonstra falta de sintonia com a sociedade dos dias atuais.
Se a legitima no Codigo de 1916 foi considerada direito dos herdeiros, nos dias
atuais, a reserva de 50% soa como vantagem desarrazoada para quem a recebe,
e a limitag@o a doag@o inoficiosa, restrigdo excessiva da liberdade e da vontade
do doador.

Essa conclusdo causa mais efeito no que concerne ao direito sucessorio,
visto que se este for adequado aos tempos atuais, por meio de comando legisla-
tivo que reduz ou elimina a reserva legitima, os dispositivos acerca da doagdo
inoficiosa automaticamente se adaptardo, pois fazem referéncia a parte que o
doador estaria impossibilitado de dispor em testamento.

Nao nos parece, contudo, que a liberdade de testar ou ndo testar seja
absoluta. E em ndo se tratando de uma liberdade absoluta, a questdo devera se
encaminhar pelo processo legislativo e ndo pela via da inconstitucionalidade.
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DONATION AND RESTRICTION OF FREEDOM TO DONATE

ABSTRACT: This study aims to investigate some aspects of the donation agre-
ement, analyzing their structural objective and subjective elements, species and
their chances of extinction, with an emphasis on evolution and trends of restric-
tions on freedom to donate in order to give greater scope and effectiveness of the
donation to the institute.

KEYWORDS: Donation. Donation contract. Universal donation. Donation of
any natural heritage.

DONACION Y RESTRICCION DE LA LIBERTAD DE DONAR

RESUMEN: Este estudio busca investigar algunos aspectos del contrato de do-
nacion, analizando sus elementos estructurales objetivos y subjetivos, especies
y sus hipotesis de extincion, con énfasis en la evolucidon y tendencias de las
restricciones a la libertad de donar, con el fin de dar mayor amplitud y eficacia al
instituto de donacion.

PALABRAS CLAVE: Donacion. Contrato de donacion. Donacion universal.
Donacion no oficial.
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